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Gili Cérstea

Stimate frate Moldovan,

In numirul din februarie al revistei pe care o conduceti ati publicat un articol
intitulat ,,Este Dumnezeu in stare sd pedepseasca?” in care va exprimati pozitia cu
privire la din ce in ce mai controversatul subiect al caracterului lui Dumnezeu in
procedura Sa cu pacatul si pacatosii. [1]

Desi dumneavoastra va desfatati in a bagateliza acest subiect, onorandu-1 cu
ghilimelele de rigoare, doresc sa va reamintesc faptul cd marea controversa care a
inceput in ceruri avea ca subiect central exact adevarul despre caracterul Tatalui
nostru, asa cum era el oglindit in lege. Este posibil ca dumneavoastra sa fi auzit de
el doar 1n ultimele decenii, dar daca veti privi in urma, cel putin pana la portile
Edenului, veti constata ca istoria sacra este strabatuta de disperarea lui Dumnezeu
de a se face cunoscut poporului Sdu: ,,Israel nu Ma cunoaste” (Isaia 1,3).

Teologia pe care o aparati dumneavoastra a avut sansa sa fie impusa
popoarelor Europei in timpul evului mediu, iar noi putem analiza astazi
consecintele unei asemenea imagini despre Dumnezeu. De la A la Z (Abel la
Zaharia, fiul lui Berechia — Matei 23.35) oameni au fost omorati deoarece fratii lor
erau siguri cd astfel aduc ,,0 slujba lui Dumnezeu” (Ioan 16.2), iar explicatia pe
care o da Isus acestui comportament aberant este ,,pentru ca n-au cunoscut nici pe
Tatal, nici pe Mine” (Ioan 16.3).

Poporul ales, pazitorii luminii si detinatorii adevarului sacru, au adus asupra
omenirii cel mai mizerabil sortiment de beznd spirituald, facandu-i pe pagani sa-L
priveasca pe Dumnezeu ca fiind un tiran. [2] Nebunia pe care noi o numim astazi
evul intunecat s-a nascut si s-a hranit tocmai dintr-o asemenea imagine despre
caracterul lui Dumnezeu. Inchizitia nu a fost altceva decat intruparea fidela a
teologiei despre care dumneavoastra spuneti cd rezulta clar din Biblie, ca
,Dumnezeu are dreptul sd pedepseasca, a pedepsit si va pedepsi pana la
exterminare pe cei care nu accepta oferta mantuitoare prin Isus Hristos.” Voi reveni
asupra acestei uluitoare formulari.
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Dumneavoastra spuneti:

,»S¢€ considera cd aceastd 'lumind noud' descopera caracterul plin de bunatate
al lui Dumnezeu, ca trebuie vestita lumii in timpul nostru si ca, In functie de
primirea sau respingerea acestei invataturi, lumea va fi impartita in doua tabere: a
celor ce Il cunosc pe Dumnezeu cu adevirat si a celor ce Ii denatureaza
caracterul.”

Desi dumneavoastra i1 desconsiderati, este adevarat cd eu ma numar printre
cel care considera asa. S1 am descoperit ca mai este cineva care considera la fel:

,,Ultimele raze ale luminii harului, ultima solie de har care trebuie vestita
lumii este o descoperire a caracterului dragostei Sale” (Parabole 283).

,.In lume existd numai doua categorii de oamenti, cei care il cunosc pe
Dumnezeu si cei care nu Il cunosc. Omul spiritual apartine primei categorii, omul
firesc apartine celei de-a doua, iar categoria de care aparfinem este determinata de
conceptia noastra despre caracterul Tatalui si al Fiului” (Review and Herald, 10
februarie 1891).

Nu credeti ca ar fi instructiv sa ne intrebam ce conceptie are omul firesc
despre caracterul Tatalui si al Fiului?

Iata inca o afirmatie a Spiritului Profetiei din categoria celor pe care le
sortati la “se considera™:

,,Lumea este Invaluita de intunericul necunoasterii lu1 Dumnezeu. Oamentii
pierd cunostinta caracterului Sau. El a fost inteles gresit si interpretat gresit. In
acest timp trebuie vestitd o solie de la Dumnezeu, o solie iluminatoare in influenta
ei si mantuitoare in puterea ei. Caracterul Sau trebuie si fie facut cunoscut. in
intunericul acestei lumi trebuie sa straluceasca lumina slavei Sale, lumina
bunatatii, indurarii si a adevarului Sau” (COL 415).

Va rog sa remarcati nuanta afirmatiei de mai sus. Sora White nu vrea sa lase
sd se inteleaga ca intunericul care Invaluie lumea se datoreaza unei lipse a
cunoasterii lut Dumnezeu, ci a unei intelegeri gresite si interpretari gresite a
caracterului Sau.

Acesta este exact subiectul nostru.

Este oare posibil ca cineva, cu Biblia Tn mana, sa inteleaga gresit si sa
interpreteze gresit caracterul lui Dumnezeu? Priviti la sutele de biserici, culte, secte
si grupiri crestine care alcatuiesc Babilonul spiritual. Toate sunt sigure ci 1l cunosc
corect pe Dumnezeu si caracterul Sau. Toate declara ca Dumnezeu este dragoste.
Toate 1s1 sprijina cunoasterea lui Dumnezeu pe Biblie, adica pe ce au scris
“proorocii si apostolii,” cum spuneti dumneavoastra. Toate marturisesc vehement
ca Isus Hristos este Mantuitorul lumii. Si totusi, “lumea este invaluita de
intunericul necunoasterii lui Dumnezeu.” Cum este posibil? De ce se intampla asa?
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Raspunsul este evident: Crestinismul modern, ca si Israelul de pe vremea lui
Ilie, a “inteles gresit si interpretat gresit” caracterul lui Dumnezeu. Si aceasta in
ciuda faptului ca studiaza Golgota de doud mii de ani.

Poporului nostru 11 este foarte draga ideea ca Dumnezeu ne-a chemat sa fim
un al treilea Ilie, desi pare sa nu inteleaga implicatiile acestei misiuni. Nu numai ca
nu avem curajul sd spunem lumii ca se inchina lui Baal, dar nu avem nici macar
constienta ca ar fi vreo deosebire intre Hristos si Baal.

Una dintre explicatiile pentru care lumea crestind a “inteles gresit si
interpretat gresit” caracterul lui Dumnezeu se afla in urmatoarea declaratie a
Spiritului Profetiei:

“Efortul permanent al lui Satana este acela de a reprezenta gresit caracterul
lui Dumnezeu, natura pacatului si adevaratele puncte in disputd din marea
controversd” (GC 569).

Se prezinta aici trei domenii care au necesitat efortul permanent al lui
Satana: a) caracterul lui Dumnezeu, b) natura pacatului, ¢) adevaratele puncte in
disputa din marea controversa. Desi toate trei sunt vitale pentru incheierea marii
controverse, si ar merita si efortul nostru permanent de a le intelege, voi face scurte
referiri la cel de-al doilea, natura pacatului.

Ce este pacatul? Cum afecteaza el viata inteligenta? Este el o decizie
producatoare de moarte, luata in cel mai deplin sens al libertatii, sau este o ofensa
morald adusa autoritatii, care se vede astfel pusa in situatia de a lua masuri
disciplinare?

Vo1 folosi doua ilustratii:

Regia de distributie a energiei electrice si-a extins reteaua intr-o localitate
foarte izolata si avertizeaza pe beneficiari de pericolele la care se expun daca vor
atinge firele, “chiar cazute la pdmant” cum suna un enunt de-al lor. Oamenii incep
sd dezbata avertismentul. Unii sunt de parere cd Regia este egoista si exclusivista,
dorind sa pastreze doar pentru ea anumite privilegii. Din aceasta cauza ea va lua
masuri de pedepsire contra tuturor celor care calca regulile. Ei vad in aceasta
interdictie o ofensd morala. Altii sunt de parere ca Regia nu va lua nici o masura
disciplinard contra calcatorilor legii, caci acestia sunt morti mai inainte de a putea
fi judecati si condamnati. Cine are dreptate?

Un alt caz. Nimeni nu contesta necesitatea sau utilitatea legii circulatiei. Ce
reprezinta calcarea ei? O ofensa adusa legiuitorului care a emis legea? Sa ne
imaginam ca dintr-o data acest legiuitor ar inceta sa mai existe. Din acest motiv ar
inceta sa mai fie mortala calcarea legii? Am putea trece linistiti pe rosu, deoarece
nu am mai avea pe cine sa suparam?

Aceasta este dilema in care se afld locuitorii planetei noastre, acoperita de
bezna necunoasterii caracterului lui Dumnezeu. Am fost facuti sa credem ca
Dumnezeu, suparat pe noi ca nu respectam bunele reguli pe care le-a impus El, va
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“pedepsi pana la exterminare” pe toti cei care refuza oferta mantuitoare a Fiului
Sau. Iar apoi ne mirdm de ce lumea islamica refuza cu incapatanare crestinismul,
pe care il percep ca pe o morald imorala.

Pacatul nu este o jignire adusa sistemului de guvernare al lui Dumnezeu, ci o
despartire voluntarad de izvorul vietii, despartire a carei consecinta finala este
moartea. Sa ne imaginam, prin absurd, ca viata ar putea continua, cumva, fara
prezenta Creatorului. In aceasti situatie, cdlcatorii legii divine ar continua si
traiasca la infinit, deoarece nu mai are cine sa-1 nimiceasca pentru nelegiuirea lor?
Este ca si cum am spune ca atingerea firelor electrice nu mai produce moartea in
ziua cand conducerea regiei de electricitate ar fi demisa.

Un tatd, preocupat de pericolul la care se expune copilasul lui incercand sa
introduca un cui in priza, si nereusind sd-1 convinga pe alte cai, recurge la ultima
solutie, o urecheald zdravana pentru neascultare. Speriat de perspectiva pe care o
cunoaste deja, copilul se tine departe de priza. Zilele trec, amenintarea este repetata
periodic, iar copilul devine matur la randul lui. Tot ce stie el despre cuie si priza
este ca s-ar putea sa aiba probleme cu urechile. Noi spunem ca este vorba despre
un om dezinformat. Ce ne facem insa atunci cand tatal continud sa creada ca
urecheala este inca singura solutie pentru siguranta fiului lui ajuns la maturitate?
Ce spectacol dezolant! Si totusi se intampla...

Articolul dumneavoastra citeaza un fragment pe care il prezentati ca fiind un
comentariu anonim, desi stiti foarte bine ca articolul din care 1-ati luat nu este
deloc anonim. El se numeste “Ce este SLAVA care nimiceste?” fiind publicat in
buletinul numit “Domnul, neprihdnirea noastrd.” Argumentatia dumneavoastra
combate concluzia articolului meu, ca “dragostea agape a lui Hristos descopera
dureros, mortal, natura ucigasa a pacatului.”

Ati putut ajunge la asemenea concluzii deoarece neglijati sa raspundeti unor
intrebari presante: Ce spune Ellen White ca este slava lui Dumnezeu? Care este
adevarul despre natura pacatului? Daca milioanele de oameni care au pierit
cataclismic ca urmare a maniei lui Dumnezeu (vezi citatele biblice pe care le
enumerati 1n articol) au fost pedepsifi pentru nelegiuirile lor, de ce mai trebuie sa
fie inviati la sfarsit, daca “si-au distrus simful moral si sunt cu totul insensibili fata
de lucrarea Duhului Sfant”? Ce rost are sa chemi la viata niste animale insensibile?
Daca tot au platit cu viata nelegiuirea lor si nu mai au simt moral, la ce le-ar folosi
sd asiste la Inca o prezentare a dragostei lui Dumnezeu in Hristos, pe care nu au
apreciat-o nici atunci cand mai aveau simf{ moral?

Cautati in toata aceasta istorie nebuna a pacatului, si nu veti gasi nici o
civilizatie, oricat ar fi fost ea de cruda, care sa practice o asemenea dubla
pedepsire. Nici chiar Nero nu a procedat cu dugmanii lui asa cum intelegeti
dumneavoastra ca va face Dumnezeu in final.

Va trebui s va decideti: Ori nimicirile pe care le dati exemplu din trecut nu
au fost o pedeapsa de la Dumnezeu, ori nimicirea din final nu este o actiune de
nimicire a lui Dumnezeu.
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Am observat ca va place mult sa insistati pe dreptatea lui Dumnezeu. Dupa
ce criterii functioneaza dreptatea daca nu exista o lege? Chiar dumneavoastra
recunoasteti cd Dumnezeu nu este arbitrar. Mai stifi vreo lege dupa care opereaza
Creatorul, afara de legea vesnica din care nu se va schimba o frantura de slova?

Este adevarat cd Biblia este plina de pasaje care spun ,,clar’” cum Dumnezeu
a intervenit sa nimiceasca pe vrajmasii lui Israel, iar uneori chiar pe Israel. Tot asa,
sora White descrie si explicd aceste pasaje in acelasi limbaj al nimicirii si
distrugerii. Sunt unele locuri in Scriptura unde se spune tot la fel de clar ca
Dumnezeu minte, ca foloseste amagirea si starneste pe ingeri ca sa insele si sa
ucida. Intr-un loc se spune ¢ toate nenorocirile care se intAmpla intr-o cetate sunt
facute de Dumnezeu. Ba exista locuri in care se spune ca El a creat raul.

Intr-una dintre cartile Bibliei (Iov) se tin prelegeri lungi despre pedeapsa lui
Dumnezeu si caracterul Sau, a caror inspiratie vine de la un ,,duh... cu o infatisare
necunoscuta” (capitolul 4). Poate vi s-a intdimplat s1 dumneavoastrd sa auziti
vorbitori contemporani care prezentau poporului cuvantul Domnului, dar 1l citau
pe Elifaz sau pe Bildad. Pentru astfel de spectatori ai marii controverse, tot ce vine
de sus este de la Dumnezeu, uitand ca mai sunt unii care fac sa cada foc din cer. Eu
inteleg perfect si nu ma deranjeaza felul in care slujitorii lui lov prezentau originea
calamitatilor care s-au abatut peste familia lui. Dar este inacceptabil ca slujitorii de
azi, care au privilegiul primelor 12 versete din capitolul unu al cartii lui Iov, sa
vada lucrurile in aceeasi lumina ca prietenii lui lov.

Dumneavoastra faceti parte din elita teologica adventista din Romania. Va
rog sd va imaginati o clipd printre ucenicii Domnului, atunci cand nu au fost
primiti s poposeasca intr-una dintre localitatile samaritenilor. Ucenicii erau
cunoscatori ai Scripturii, erau zelosi pentru cauza lui Dumnezeu si se numarau
printre cei mai favorizati oameni de pe pamant, in compania directa a Dorintei
Veacurilor. Ce reactie ati fi avut atunci cand colegii dumneavoastra mai titrati, loan
si lacob, au cerut permisiunea sa trimita foc din cer peste acei amarati din Samaria,
»asa cum a facut Ilie”? V-ati fi alaturat acestei cereri legitime? Ati fi argumentat in
favoarea ei, spunand ca Scriptura este clara n legatura cu acest subiect? Ati fi citat
versetele pe care le prezentati in articol? Mai mult, dupa mustrarea Invatatorului,
ati fi recunoscut ca spiritul care va insufleteste este cel care a facut eforturi
permanente de a ,,reprezenta gresit caracterul lui Dumnezeu, natura pacatului si
adevaratele puncte in disputd din marea controversa”? Sau ati fi continuat sa
sustineti ca Scriptura este clara si ca ati inteles-o corect?

De ce acest limbaj intunecat care strabate Scriptura de la un capat la altul?
Pavel incearca si el sa explice fratilor lui evrei situatia in care se gasesc. El le
reproseaza ca ei sunt multumiti cu forma, dar le scapad continutul, iar cheia in toata
aceasti dilema este “cuvantul despre neprihanire.” In termenii nostri, nu au reusit
sd inteleagd legatura vitala intre neprihanirea lui Hristos si caracterul lui
Dumnezeu. Va rog sa cititi nenumaratele pasaje unde EGW explica ce este
neprihdnirea lui Hristos. [3] Dupa definitia ei, este caracterul lui Dumnezeu. Acesta
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a fost punctul central al misiunii lui Hristos — descoperirea caracterului lui
Dumnezeu. Iatd un pasaj semnificativ din Semnele Timpului, 20 ianuarie 1890:

,.Hristos a venit pentru a-L face cunoscut pe Tatil. Noi vedem in EI chipul
Dumnezeului nevazut. El a imbracat divinitatea Sa cu omenescul, si a venit in
lume pentru a indeparta conceptiile gresite despre caracterul lui Dumnezeu, pe care
le-a implantat Satana in mintile oamenilor. Noi nu puteam privi slava descoperita a
lui Dumnezeu 1n Hristos si sa traim; tocmai de aceea El a venit invesmantat in
omenesc, pentru ca sa ne putem apropia de Rascumparatorul nostru. Suntem
chemati sa privim la Domnul Dumnezeul nostru in persoana Fiului Sau. Hristos a
venit in haina naturii omenesti, slava Sa fiind acoperitda de omenesc, pentru ca
omul pierdut sd poatd comunica cu El si sa traiasca. Prin Hristos putem intelege
ceva despre Cel plin de slava si sfintenie. Isus este scara tainicd pe care putem urca
pentru a privi slava Dumnezeului infinit. Prin credinta i1 vedem pe Hristos stand
intre omenire si divinitate, facand legatura intre Dumnezeu si om, intre pdmant si

2

cer.
Vi rog sa notati felul fascinant in care EGW incheie acest articol.

In intreaga istorie sacra Dumnezeu a trebuit si se acopere, pentru ca ,,omul
pierdut sd poatd comunica cu El si sa trdiasca.” Asa se explica limbajul intunecat,
»acoperit,” din Vechiul Testament. La implinirea vremii, Fiul Sau a fost obligat din
nou sa acopere slava lui Dumnezeu, insuportabila chiar pentru ucenici. lar acum, la
sfarsitul timpului, spre disperarea Sa, Dumnezeu trebuie sa continue sa Se acopere,
cu consecintele catastrofale care decurg de aici. In conditiile prezente de intelegere
a caracterului lui Dumnezeu, ingerul din Apocalips 18 nu are absolut nici o sansa.

Desi se pare ca teoretic sunteti de acord cu afirmatia sorei White ca ,,forta
constrangatoare in toate formele ei nu se gaseste decat sub guvernarea lui Satana,”
totusi argumentele pe care le aduceti sustin din plin concluzia uluitoare la care
ajungeti: ,,Dumnezeu are dreptul sa pedepseasca, a pedepsit si va pedepsi pana la
exterminare pe cei care nu accepta oferta mantuitoare prin Isus Hristos.”

Eu nu cunosc o fortd mai constrangdtoare decat amenintarea cu moartea.
Daca este cum spuneti dumneavoastra, daca Dumnezeu vrea sa ne treaca din
imparatia lui Satana Tn Tmparatia Sa sub amenintarea cu exterminarea, atunci toata
demonstratia pe care a facut-o Fiul Sau aici pe pdmant nu a fost decat circ de prost
gust. Sa accepti un sacrificiu cu consecinte vesnice spre a demonstra dragoste,
cand in realitate argumentul este exterminarea, este cel mai prost exercitiu de
logica pe care il poate gasi cineva. Descrierea pe care o faceti dumneavoastra este
corectd. Numai ca ea il reprezinta pe Baal si nu pe Mantuitorul nostru, iar
dumneavoastra faceti aceasta confuzie deoarece nu stiti ca ,,Satana si-a aruncat
umbrele de-a lungul cdii fiecarei fiinte omenesti, ca sa poatd reprezenta gresit pe
Dumnezeu in fata lumii. El a imbracat caracterul lui Dumnezeu cu atribute
satanice, in totala contradictie cu adevarul” (RH 10.02.1891).
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Sub amenintarea cu exterminarea se pot obtine multe lucruri. Unul singur nu
se poate: dragostea. [ar dumneavoastra vreti sa spuneti bisericii ca dragostea
obtinutd sub amenintarea cu moartea este acceptabila in Tmparatia lui Dumnezeu.

Existd in Biblie o descriere a unei situatii de la incheierea istoriei pamantului
unde oamenii sunt amenintati ca vor fi pedepsiti pana la exterminare daca nu se vor
inchina fiarei (Apocalips 13.15) apoi, un capitol mai departe, aceiasi oameni sunt
amenintati cd daca se Inchina fiarei vor fi ,,chinuiti in foc si pucioasa inaintea
sfintilor ingeri si inaintea Mielului.” Dintr-o asemenea dilema nu se poate iesi
decat daca intelegem corect ce este mania balaurului si ce este mania Mielului. [4]
Daca mania Mielului inseamna acelasi lucru ca si mania balaurului, ne asteapta o
viata vesnica extrem de sumbra.

Chiar titlul articolului dumneavoastra induce confuzie. Intreband daci este
Dumnezeu ,,in stare s pedepseasca” insinuati ca unii ca mine ar dori sa propuna
bisericii un Dumnezeu neutru, blajin si permisiv, in spatele caruia iubitorii de pacat
aiureaza in placeri nepermise. [5] Eu sunt unul dintre cei care cred cd Dumnezeu
chiar pedepseste, numai ca o face intr-un fel mult mai eficient decat crede teologia
adventistd. El pune carbuni apringi in capul dusmanilor Sai pe calea cea mai
productiva si conforma cu neprihanirea: iubindu-i si facandu-le bine (Romani 12,
20; Matei 5, 44-45).

Este adevarat ca poporul lui Dumnezeu de-a lungul istoriei nu a inteles si nu
a reactionat decat la limbajul biciului, si se pare ca nici generatia prezentd nu a
depasit acest nivel. O prezentare a caracterului lui Dumnezeu asa cum il vad eu s-
ar putea sa ne faca sa pierdem majoritatea zdrobitoare a membrilor nostri, dar sigur
vor ramanea destui de partea lui Dumnezeu care sa vada ziua ispasirii pentru cei
vii, atragi de dragostea jertfitoare a lui Dumnezeu descoperita in Hristos. Dar
aceasta teologie in care Dumnezeu ,,a pedepsit si va pedepsi pana la exterminare pe
cel care nu acceptd oferta mantuitoare prin Isus Hristos” nu va produce niciun
candidat la ploaia tarzie, deoarece obedienta care vine din amenintarea cu moartea
este absolut inacceptabila in Tmpardtia lui Dumnezeu. Dar nu numai atat. O astfel
de imagine despre Dumnezeu nu poate incheia marea controversa, deoarece ea
perpetueaza minciuna initiald a lui Satana ca pacatul nu omoara pe nimeni. [6]

Pe mine nu ma deranjeaza faptul cd dumneavoastra va simtiti privilegiat sa
mai tineti biberonul la gura corpului pastoral din Roménia doi-trei ani in plus. Ce
ma tulburd si ma face sa atrag atentia asupra acestor subiecte controversate este
faptul cd i faceti pe oameni sa creada ca acesta este ,,laptele duhovnicesc” fara de
care se vor anemia serios. Cel putin de cand urmaresc eu scena teologica din tara
noastra, singurele lucruri care s-au schimbat in domeniul adevarului prezent au fost
forma si culoarea biberonului. Iar eu, in naivitatea mea, asteptam sa vad pe masa
poporului — care ar trebui sa fie Curierul Adventist — cuvantul despre neprihanire,
prezentat de acele minti care, prin Intrebuintare, s-au deprins sa deosebeasca binele
siraul. [7]
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In finalul articolului va exprimati dorinta dupi o lumini noui care s nu fie
in contradictie cu ceea ce au spus proorocii. Din pacate o asemenea lumina nu are
nici o sansa de supravietuire 1n actualul climat teologic, deoarece noi, ca popor, am
avut o perceptie gresitd despre ce au spus proorocii chiar la subiectul pentru care
Dumnezeu ne trimite lumina. In acest sens este ea noud. EGW spune ci ucenicii
Domnului erau socotiti periculosi de catre preoti si carturari deoarece ,,aduceau
invataturi noi si ciudate la aproape toate subiectele teologice” (TM 70). Astept,
frate Moldovan, sa calcati pe urmele celor pe care 11 numiti apostolit Domnului.
Pentru moment, eu va descopar printre cei carora se adresa EGW in cuvintele
urmatoare:

“Exista unii care se laudd cu marea lor precautie in a primi “lumina noua,”
cum o numesc ei. Dar ei sunt orbiti de vrajmasul si nu pot discerne lucrarile si caile
Domnului. Lumina, lumind pretioasa vine din cer, iar ei se aliniaza impotriva ei.
Ce va urma? Ei vor accepta solii pe care nu le-a trimis Dumnezeu, devenind astfel
si mai periculosi pentru cauza lui Dumnezeu, deoarece aseaza standarde false.
Oameni care ar fi putut fi de mare ajutor daca invatau de la Hristos si inaintau din
lumind in lumind, au devenit piedici reale, mereu gata sa puna la indoiald, risipind
timp pretios fara sa contribuie la ridicarea spirituald a bisericii. Ei provoaca
indoiala si teama. Ei amagesc mintile, facand pe oameni sd accepte sugestii care nu
sunt sigure. Ei nu pot vedea mai departe, nu pot discerne concluzia logica a
problemei. Puterea lor morala se risipeste pe lucruri nesemnificative; ei vad un
atom cat o lume, si o lume cat un atom” (Special Testimonies AO1B 8 p.12).

“Nu sunt decat putini cei care inteleg solia ingerului al treilea; si totusi,
aceasta este solia pentru acest timp. Este adevir prezent... Insotitorul meu a spus:
“Mai este multa lumina care trebuie sa straluceasca din Legea lui Dumnezeu si din
evanghelia neprihanirii. Aceasta solie, infeleasd in adevaratul ei caracter, si
proclamata prin Duhul, va lumina pdmantul cu slava ei” (Manuscris 15, 1888).

3t sfe sk ofe s sk ook sk s sk sk skeosk

[1] Este absolut regretabil ca dumneavoastra si unii dintre colegi legati
discutia despre caracterul lui Dumnezeu de agitatia produsa de Odihna de Sabat.
Doresc sa va asigur ca nu am nicio simpatie pentru teologia acestui grup de
oameni. Ma intristeaza si pe mine ca unii dintre membrii bisericii noastre 1i se
alatura fara niciun pic de discernamant. Multe dintre credintele lor sunt mai mult
decat lipsite de orice sens. Dar aceasta nu inseamna ca tot ce cred si publica ei
reprezinta erezie curatd. De fapt, nu cunosc nici o grupare crestina care sa fie
complet eronatd. Exista destul de mult adevar chiar in pozitia pe care a prezentat-o
Satana In marea controversa. Nu ar fi exclus ca Satana, vazand ca acest subiect —
distrugator pentru el — nu mai poate fi evitat in Romania datorita soliei neprihanirii
lui Hristos, 1-a introdus pe o pastilad otravita, asigurandu-se ca astfel nu se va mai
atinge nimeni de el. Si se pare ca aproape a reusit.
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Pozitia pe care o combateti dumneavoastra este insa puternic sustinuta de
stimati si onorati profesori universitari adventisti, loiali bisericii intreaga lor viata.
Unul dintre ei este A.Graham Maxwell, ale carui casete audio au stat ani de zile in
arhivele Uniunii Romane (daca nu or fi i acum acolo). El si-a facut misiunea vietii
din a prezenta bisericii ,,0 privire asupra caracterului Tatalui nostru Ceresc in
contextul mai larg al marii controverse” cum obisnuieste el sa spuna. Poate ca
FTWright a invatat foarte multe de la el. Va rog insistent sa ascultati seria de
predici a lui A.Graham Maxwell intitulata ,,Conversations about God.” Imi pare
rau sa vad cum va luptati cu cei sapte pitici de peste drum, cand 1n realitate uriasul
pe care trebuie sa-1 combateti se afla chiar in ograda noastra. (Alte serii audio, de
acelasi autor, pe care le puteti gasi la Uniune: ,,Another Look at God,” ,,Servants or
Friends,” ,,The Mistery of the Missing Minneapolis Manuscripts,” ,,Faith,
Righteousness and Inquiry” si ,,Who Really Won at Minneapolis™).

[2] EGW — Desire of Ages 37 (The Fulness of Time): ,,Oamenii pe care
Dumnezeu 11 chemase sa fie stalpul si temelia adevarului devenisera reprezentantii
lui Satana. Ei faceau lucrarea pe care el dorea ca ei sd o faca, ajungand sa
reprezinte gresit caracterul lui Dumnezeu si sd determine lumea sa-L considere ca
fiind un tiran.”

[3] vezi articolele de la adresa: www.gsm1888.ro/articole.htm in special
,Neprihanirea lui Hristos.”

[4] vezi articolul ,,Mania lui Dumnezeu” de la aceeasi adresa.

[5] idem, articolul ,,Dumnezeu pedepseste.”

[6] Cea mai mare parte din vina pentru perceptia gresita pe care o are
crestinismul despre caracterul lui Dumnezeu provine dintr-o conceptie eronata
despre natura pacatului. Daca este adevarat ca ,,hotarat ca nu veti muri,” cum a
spus Satana la Inceput, atunci trebuia gasita o solutie pentru eradicarea
nelegiuitilor, pe care pacatul lor nu ii omora. lar solutia a fost o incursiune de
nimicire din partea lui Dumnezeu. Din acest motiv, v-as ruga sa faceti un studiu si
sa scrietl un articol despre natura pacatului.

[7] Nimeni nu poate deosebi intre bine si rau fara lege. Singura frontiera
dintre faradelege si neprihanire este legea. Afirmatii de genul ca poti cédlca legea
daca o faci cu dragoste si mild, sau daca ai o pozitie privilegiata in univers,
spulbera aceasta frontiera si ne plaseaza in domeniul arbitrariului.
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