Serial 1888

INTRODUCERE

Poporul nostru pare disperat dupa puterea ploii tarzii, in aceste zile, iar solutia
oficiala este rugaciunea. Multa rugaciune. Dimineata la sapte, si seara la sapte. Sapte zile
pe saptamand, pana la caderea ploii. Oamenii s-au saturat de vorbe goale. Vor puterea
Duhului Sfant in Ploaia Tarzie si nimic altceva. Stiu ca trebuia sa vind, recunosc faptul ca
deocamdata nu a venit, si deodata s-au decis sa o aduca. Cu orice pret. Nu se intreaba de ce
a intarziat. Nu vor sa auda explicatia cerului pentru seceta nimicitoare de peste 120 de ani.
Si nu-i intereseaza produsul ei final, legamantul cel vesnic.

Ei presupun ca cererea nu a tunat suficient de tare la urechile lui Dumnezeu, si s-au
apucat din nou sa strige. Cat se poate de tare si eficient acum. Au mai incercat odata, in
2007, cu proiectul de trista amintire numit ,,Operatiunea Ploaie Globala.” Dar nu a mers.
Poate pentru ci a fost cam neoficial, deoarece Conferinta Generala nu s-a implicat direct,
cu o administratie careia 1i era rusine si sa rosteasca expresii precum ,,ploaie tarzie” sau
,mare strigare.”

Acum este cat se poate de oficial, cu presedintele Wilson in frunte si fara niciun fel de
opozitie serioasa, colosul fundamentalist al dreptei radicale fiind acum imbarcat in trenul
oficial si invitat la vagoanele de clasa intai.

Se va lasa Dumnezeu impresionat de un asa cor de rugaciuni arzatoare, serioase,
prelungi? Va veni ploaia? Se va dovedi astfel ca am pierdut degeaba peste un secol — cu
nebuniile a doud razboaie mondiale — doar pentru cd nimédnui nu i-a trecut prin cap ca
Dumnezeu astepta rugaciune convergenta, la ore precise si dupa un program comun,
planificat de la centru?

Grupul nostru de studiu crede ca motivul intarzierii ploii este unul cat se poate de
serios: Dumnezeu a fost gata sa ofere poporului Sau puterea speciala a Duhului in 1888.
Dar a fost refuzat, ridiculizat, batjocorit si respins.

Puterea pe care ne-o dorim era ascunsa in ecuatia simpla a neprihanirii lui Hristos, si
suna astfel:
,Hristos a venit sa ne faca partasi de natura divina, si viata Lui declarad ca omenescul unit
cu divinul nu comite pacat” (MH 180).

Acesta este geniul doctrinei adventiste despre Sanctuar. In ea este ascunsi puterea
dupa care strigam disperati in mii de rugaciuni. Tot ce asteapta cerul este sa ne cerem
scuze pentru nebunia din 1888, si sd primim oferta extraordinara de a ne lasa reconectati
la izvorul vietii.



Fara aceastad scriere a caracterului divin in minte si inima, calea revenirii Duhului
Sfant in Ploaia Tarzie este blocata, indiferent cat de zelos si persistent ne-am ruga. Sa
strigdm ,, Tata da-ne Duhul Tau” in fata unui tron parasit de Hristos este cea mai perfida
orbire cu care putem fi loviti. Este o criza de proportii inimaginabile, intr-un moment vital
al marii controverse; nu ne putem permite sa repetam istoria, sa fim gasiti din nou
ynedemni de incredere cand sunt in joc interese majore.”

De aceea am pregatit un serial despre solia 1888 si vartejul teologic declansat atunci,
ale cdrui efecte devastatoare le resimtim astazi, cand stdm si ne intrebam de ce toate
sperantele escatologice ale acestui popor au fost inselate.

Examenul pe care trebuie sa-1 trecem va consta intr-o intrebare simpla: Poti face
diferenta intre Hristos si Baal? Intre autenticul si falsul Duh Sfant? Intre autentica si
mincinoasa Ploaie Tarzie?

Doar solia 1888 ofera raspuns la aceste intrebari, si de aceea va invitdm sa urmariti,
in sdptamanile urmatoare, in episoade scurte, calea pe care a mers acest popor din 1888
pana in prezent. Vizionare placuta si... decizii intelepte!

1. Semnificatii

1888 este anul cand Hristos a fost rastignit din nou in mijlocul poporului Sau. A venit
din nou ,la ai Sai,” conform fagaduintei din Maleahi: ,Si deodata va intra in templul Sau
Domnul pe care-L cautati; Solul legamantului, pe care-L doriti” (Maleahi 3:1).

Dar ai Sai nu L-au primit, deoarece asteptau o altfel de venire, si o altfel de intrare in
templu. Nu doreau sa participe la Nunta ca Mireasa, asa cum li se propunea. Ei se vedeau
doar in rolul de oaspeti la masa festiva. Problema este ca nu exista masa festiva fara Nunta,
iar acest lucru elementar scapa incd bisericii lui Hristos de astazi.

Apocalipsa capitolul 19 spune ca guvernarea divina se afla intr-o criza de proportii. O
criza pe care doar Nunta Mielului o poate rezolva: Dumnezeu nu se mai afla pe tron. A
incetat sa ,imparateascd,” in limbajul inspiratiei.

Dar Ioan participa la o scena in viitor, o scena de efuziune cereasca pe care Universul
nu a mai trait-o niciodata: ,Dumnezeul nostru a inceput din nou sa imparateasca!” este
strigatul lor triumfator, ca vuietul unor ape mari, ca bubuitul unor tunete puternice.

De ce abia acum? Da, abia acum, deoarece pana in acest moment Dumnezeu a fost in
boxa acuzatilor, sub privirile scrutatoare ale inteligentelor ceresti, si sub acuzatiile
permanente ale locuitorilor paméantului. A fost eliberat, si a inceput sa imparateasca, doar
datorita faptului cd a avut loc Nunta Mielului. Iar Nunta Mielului a putut avea loc doar



datorita faptului ca Mireasa s-a pregitit, si de aceea i s-a dat sa se imbrace cu haine de in
subtire, stralucitor si curat.

Ce sens are acest limbaj metaforic? Ce inseamna el pentru omul de rand al secolului
217

Concis, inseamna ca ceea ce s-a stricat in Eden trebuie refacut in Apocalipsa. Haina
de lumina refuzatda de Adam si Eva trebuie oferitd din nou omenirii. Haina de lumind nu
era decat dovada exterioara a prezentei divinitatii in interior. Ca toate fiintele create din
univers, omul este o locuinta pentru Creator, un Templu. Haina de in subtire inseamna
lumina Sekinei care invaluia corpul uman.

Cand Creatorul a fost gonit din primele Sale temple, lumina s-a stins, haina a
disparut. A aparut nevoia de frunze de smochin, pe care omenirea inca le poarta fara sa
inteleaga tragedia de proportii in care se complace.

Aceastd grava anomalie trebuie reparata. Despre ea se vorbeste peste tot in Scriptura:
Sfantul locas trebuie curatit, restaurat, refacut, indreptatit, adus la starea lui initiala. Cu

alte cuvinte, omul, locuinta lui Dumnezeu, trebuie adus la starea lui dinainte de caderea lui
Adam.

Aceasta a dorit Dumnezeu sa faca in 1888. Cu 40 de ani mai inainte, El reusise sa
cheme din mijlocul Filadelfiei un popor care L-a urmat la usa Sanctuarului, adica aproape
de momentul si locul in care se poate produce Nunta, unirea dintre divin si uman.

Au fost rugati sa astepte putin, deoarece Hristos mai avea de facut o lucrare, la fel de
importanta: Trebuia realizata stergerea pacatelor pentru sfintii celorlalte generatii, acum
adormiti in Hristos, operatie executatii asupra copiei lor din memoriile ceresti. Inainte ca
Nunta sa aiba loc cu generatia in viata, ea trebuia incheiata cu sfintii adormiti in Hristos,
acei oameni care au murit in credinta cd Saméanta femeii va zdrobi capul Sarpelui.

Acum, in 1888, la patruzeci de ani de atunci, guvernarea divina era gata sa treaca la
vindecarea generatiei in viatd a urmasilor lui Hristos, la reconectarea lor la Izvorul Vietii.
De aceea le-a trimis ,,0 foarte pretioasa solie” prin fratii Waggoner si Jones. Solia era, in
esentd, o descoperire mai proeminenta a neprihanirii lui Hristos. Erau ajutati sa vada ceea
le scdpase, si era esential: Taina lui Dumnezeu, care trebuia incheiata — adica descoperita,
inteleasa, acceptata — era locuirea, revenirea lui Dumnezeu in templul Sau parasit si
intinat. Dumnezeu locuind in trup pacatos. Solul legaméantului revenit in locuinta Sa.

Asa ceva trebuia sd aiba loc la Minneapolis, in 1888, dacd poporul s-ar fi aratat
dispus sa asculte ce are Domnul de spus. Dar lumina despre neprihanirea lui Hristos a fost
intampinata cu o ferma si inexplicabila atitudine de impotrivire si dispret.

Oamenii de frunte ai bisericii, Butler, Smith, Nicola, Morrison, Miller, Healey,
Underwood, Fargo, Larsen, Colcord, Belden, Eldrige, Van Horn, Lindsay, au refuzat sa
inainteze in slava crescanda a soliei ingerului al treilea. Au incercat de doua ori sa blocheze
prin vot accesul la amvon al celor doi soli, Jones si Waggoner. Doar interventia categorica



a sorei White a impiedicat aceastd nebunie clericala, care ar fi insemnat sinucidere
denominationald. In rapoartele ceresti a fost consemnati evaluarea deplorabili: ,Nedemni
de incredere cand sunt in joc interese majore” (The EGW 1888 Materials, 1229).

Da. La Minneapolis erau in joc interese majore pentru guvernarea divina, pe care
fratii le-au tratat cu batjocura si dispret.

2. Sesiunea Conferintei Generale din 1888

Sesiunea Conferintei Generale din 1888 s-a desfiasurat intre 17 octombrie si 4
noiembrie, la Minneapolis, Minnesota. Au participat 9o de delegati reprezentand aproape
27.000 de membri.

Inainte de inceperea sesiunii, intre 10 si 17 octombrie, s-a desfasurat in aceeasi sala o
conferinta biblica dedicata corpului pastoral. Subiectele care au ocupat cea mai mare parte
a timpului au fost Legea din Galateni si identitatea coarnelor fiarei din Daniel 7.

Ambele subiecte s-au dovedit extrem de controversate. Redactorii de la Semnele
Timpului, Jones si Waggoner, provocau doctrinele oficiale, oferind noi perspective, iar
liderii de la Battle Creek se opuneau, vazand in ele simple inovatii care vor periclita
stabilitatea bisericii.

Uriah Smith, eminenta cenusie a bisericii, redactor la Review si autor proeminent,
sustinea pozitia oficiald, ca unul dintre cele zece coarne din Daniel 7 sunt hunii. Jones
spunea ca aceasta pozitie nu este sustinuta de istorie, cornul respectiv fiind reprezentat de
alemani. Subiectul era neimportant, si nu justifica energia cheltuita pe el; era doar o
chestiune de corectitudine istorica, iar Jones avea dreptate, pozitia lui fiind imbratisata
ulterior de biserica.

Dar in privinta Legii din Galateni, implicatiile erau profunde. Presedintele Butler
publicase cu catva timp inainte, in 1886, o brosurica intitulata ,Legea in Epistola citre
Galateni.” Intentia era de a corecta tendintele articolelor publicate de Waggoner in
Semnele Timpului, in care se arata ca Legea despre care vorbeste Pavel in Galateni este in
special legea morala, cele zece porunci. Pozitia oficiala fatd de expresia din Galateni, ca
»Legea ne-a fost un indrumator spre Hristos,” era aceea ca este vorba despre Legea
ceremoniald, ca doar ea putea sa inceteze dupa ce ne-a calauzit la Hristos. Nicidecum
Legea morala.

Pamfletul lui Butler a fost distribuit intregului corp pastoral, asa ca Waggoner a scris
un material, intitulat ,,Evanghelia in Epistola catre Galateni,” adresat direct presedintelui
Butler, iar apoi imprimat si distribuit delegatilor la sesiunea din 1888. El sustinea ca



apostolul vorbeste mai ales despre Legea morala, ca scopul ei este sa ne conduca la Hristos,
singura sursa de neprihanire.

Presedintele Butler nu a participat la sesiune, din motive de sanatate, dar trimitea
mesaje scrise delegatilor, cu avertizarea solemna: ,,Stati la vechile hotare!” Fusese informat
de unul dintre delegati (W.M.Healey), care credea ca Waggoner si Jones, alaturi de Willie
White, urmareau sa submineze doctrina bisericii.

Ellen White comenta mai tarziu acest incident:

,Mintea unui om bolnav a avut o putere stapanitoare asupra Comitetului Conferintei
Generale, iar pastorii au fost umbra si ecoul fratelui Butler... Invidia, banuiala rea, gelozia,
au lucrat ca aluatul, pand cand au dospit toatd plamadeala” (The EGW 1888 Materials,

183).

Delegatii au ascultat glasul conducétorului lor de la Battle Creek, si au stat la vechile
hotare. Waggoner si Jones au fost blocati de valul monumental al opozitiei, iar Waggoner a
reusit sa termine seria prelegerilor lui despre neprihanirea lui Hristos doar datorita
interventiei ferme a sorei White, care a impiedicat de doua ori incercarea de a se vota
interdictia subiectului.

»Se pare ca Satana a avut o putere extraordinara sa impiedice lucrarea mea, si tremur
cand ma gandesc la ce se putea intampla la aceasta sesiune daci nu as fi fost acolo” (The
EGW 1888 Materials, 184).

Ellen White nu a stiut care este pozitia corecta cu privire la Legea din Galateni, iar Domnul
nu i-a descoperit nimic in viziune. Asa cd s-a abtinut sd vorbeasca despre acest subiect,
multumindu-se sa atraga atentia ca este complet necrestinesc spiritul de critica si cearta
asupra unui punct controversat de doctrina. Martorii spun ca ea statea pe primul rand,
ascultand prelegerile lui Waggoner, si rostea din cand in cand: , Fratilor, aici este mare
lumina.”

Mai tarziu, dupa ce a fost exilata in Australia, a primit in viziune confirmarea ca
Waggoner avusese dreptate, spunand ci in pasajul controversat din Galateni Duhul Sfant
vorbeste ,in special despre Legea morala.” Dar biserica nu a luat seama la aceasta
descoperire, subiectul ramanand controversat pana in ziua de azi.

Sesiunea s-a terminat intr-o atmosfera de confuzie si acuta dezbinare, cu totul
nemaivazute pana atunci. Iata cateva cuvinte ale sorei White de la finalul sesiunii:

,intalnirea noastri se apropie de sfarsit, si nu a fost ficuti nicio mirturisire, nu s-a
produs nicio deschidere ca Duhul lui Dumnezeu sa poatd veni. Eu m-am intrebat: Ce rost a
avut Intalnirea noastra, si de ce au trebuit sa vina fratii nostri aici, daca prezenta lor nu
face decat sa departeze de popor pe Duhul lui Dumnezeu?” (Ms 9, 1888).

La cateva luni dupa sesiune, cand cenusa deflagratiei de la Minneapolis s-a mai
asezat putin, ea scria, cu o vadita amaraciune in glas:



,In acesti patruzeci si cinci de ani de experienti mi s-a aritat viata, caracterul si
istoria patriarhilor si profetilor care au fost trimisi la poporul lui Dumnezeu cu o solie, si
de fiecare data Satana fabrica vreun raport mincinos, care sa produca diferente de opinii,
sau sa indrepte interesul in alta parte, ca poporul sa fie lipsit de binele pe care 1l oferea

Domnul. Tot asa a fost in cazul acesta, cand un spirit ferm, incapatanat si aspru a luat
inimile in stapanire, iar cei care au cunoscut odata harul lui Dumnezeu, si au simtit
puterea lui innoitoare, au fost amagiti, lucrand sub amaégire in tot timpul sesiunii; nu a
trebuit decat o mica simanta de indoiala, care sa gidseasca teren fertil in inimile celor care
nu aveau o legatura vie cu Dumnezeu, ca aceste inimi sa devina de piatra si imposibil de
impresionat. Pasiunile lor josnice au fost starnite si li s-a oferit ocazia sa dea pe fata
spiritul de gloata” (Letter 14, 12 mai 1889).

Intelegand gravitatea situatiei, Ellen White a plecat alituri de Jones si Waggoner si
duca solia neprihanirii lui Hristos direct poporului, daca fratii conducatori se opun. Si intr-
adevar, oriunde ajungeau sa predice, Duhul lui Dumnezeu se pravilea ca un val peste
adunare; suflete erau aduse de la pacat la neprihanire:

»~Am vazut puterea lui Dumnezeu insotind solia peste tot pe unde era prezentata. Nu
veti putea convinge poporul din South Lancaster ca ceea ce li s-a prezentat nu este o solie
de lumina... Dumnezeu a intins mana Sa peste aceasta lucrare. Am lucrat in Chicago; a
durat o saptamana inainte ca sa se produca o cedare din partea ascultatorilor. Dar ca un
val de slavd, binecuvantarea lui Dumnezeu s-a pravalit peste noi atunci cand agezam in fata
oamenilor pe Mielul lui Dumnezeu care ridici pacatul lumii. Domnul Isi descoperea slava,
iar noi simteam actiunea profunda a Duhului Sau” (RH, 18 martie 1890).

Dar aceste rezultate spectaculoase erau extrem de deranjante pentru fratii
conducatori; lucrarea le scapa de sub control, iar succesul soliei era o dovada ca ei s-au
ingelat la Minneapolis:

,In loc de a se angaja cu toati inima in aceasti lucrare, ei se dau inapoi, sperand si
rugandu-se ca cei pe care i-a trimis Domnul sa nu aiba succes, cdci daca purtatorii de
poveri ar avea succes, aceasta ar fi dovada ci cei ce s-au indoit sunt gresiti” (The Ellen G.
White 1888 Materials, 428).

In plus, era extrem de deranjant si fie expusi public, sub ochii intregii biserici, prin
astfel de apeluri publicate in revista oficiala:

,va implor pe voi, care va impotriviti luminii si adevarului, sa va dati la o parte din
calea poporului lui Dumnezeu” (RH, 27 mai 1890).

Nu era usor de suportat si citeasca in Review ca ei sunt gardienii doctrinei care
impiedica lumina sa ajunga la popor:

»~Mustrarea Domnului este peste cei care isi spun gardieni ai doctrinei, care blocheaza
calea ca nu cumva sa ajunga la popor o lumina mai mare; daca nu va exista nicio voce
printre oameni ca sa prezinte aceasta solie, pietrele vor striga” (RH, 26 iulie 1892).



Ce puteau face? Sa se opuna deschis sorei White era curata sinucidere politica,
deoarece poporul platitor de zecime era de partea ei. Au gasit metoda corecta. Au decis ca
sora White sa mearga in Australia, de dragul lucrarii, iar Waggoner in Anglia. Tot de
dragul lucrarii.

Nu se mai putea face nimic. Duhului Sfant I se trantise oficial usa in nas, in
incercarea Lui de a aduce redesteptarea si reforma, ploaia tarzie si marea strigare. Biserica
a plecat intr-o lunga caldtorie prin pustie, din care nu s-a mai intors nici pana in ziua de
astazi.

3. Ellen G. White confirma acreditarea divina a solilor

Dumnezeu a ficut imposibilul spre a-i convinge pe liderii bisericii Sale ca Jones si
Waggoner au fost insarcinati cu o solie de maxima importanta. A trimis confirmarile ca ei
sunt soli autentici pe cea mai credibila cale posibila, adicd prin gura celei pe care ei o
socoteau profetul Domnului fara nicio rezerva.

Ellen White, desi nu a fost prevenita de trimiterea acestei foarte pretioase solii, a
recunoscut imediat glasul Domnului. Dupa cum spunea un delegat la sesiune, ea asculta cu
atentie, si rostea din cand in cand: ,Fratilor, aici este mare lumina.”

Iata doar cateva din multele pasaje in care ea confirma autenticitatea solilor:

»,INu avem nicio indoiala cd Domnul a fost cu fratele Waggoner in timp ce vorbea
ieri... Intrebarea dumneavoastri este: ‘A trimis Dumnezeu adevirul? A ridicat Dumnezeu
pe acesti barbati sa proclame adevarul?’ Eu raspund: Da! Dumnezeu a trimis pe acesti
barbati sa ne aduca adevarul, pe care nu l-am fi avut daca Dumnezeu nu trimitea pe cineva
cu el... Eu il primesc, si nu indraznesc sa ridic mana impotriva acestor persoane, ca si
impotriva lui Hristos, care trebuie recunoscut in mesagerii Sai. Noi am fost in incurcétura,
si am nutrit indoieli, iar comunitatile noastre sunt gata sa piara” (The EGW 1888
Materials, 607).

Observati? Era vorba despre un adevar pe care nu l-ar fi avut, daca nu trimitea
Domnul pe solii Sdi cu el. Parca nu se potriveste cu declaratiile istoricilor nostri, care spun
ca la Minneapolis nu a fost decat ,,0 accentuare” a indreptatirii prin credinta, pe care o
cunostea toata lumea.

»S0lia prezentatd de A.T.Jones si E.J.Waggoner este solia lui Dumnezeu cétre
biserica Laodicea, si vai de cei care marturisesc a crede adevarul prezent, si totusi nu
reflectd asupra altora razele de lumina trimise de Dumnezeu” (The EGW 1888 Materials,
1052).



Ea spune ca Dumnezeu a facut din acesti barbati mesagerii Sai:

,Dumnezeu a facut din acesti barbati mesageri care sa dea poporului lumina si
adevar” (The EGW 1888 Materials, 1179).

Confirmarile devin si mai puternice:

»E1 au fost manati de un alt spirit la acea intalnire, si nu au stiut ca Dumnezeu a
trimis pe acesti tineri, A.T.Jones si E.J.Waggoner, cu o solie speciala la ei, pe care au
tratat-o cu batjocura si dispret, neintelegand ca inteligentele ceresti privesc asupra lor si le
inregistreaza cuvintele in cartile din cer” (The EGW 1888 Materials, 1043).

Din nou, ,,0 solie speciald,” cu un scop special, acela de a ajuta poporul sa inteleaga
unde trebuie sa intre ,deodata” Domnul, Solul legamantului, despre care vorbea Maleahi.
Apoi spune ca acela era adevar prezent, si nu adevaruri vechi, cunoscute de toata lumea:

»otiu cum privea Dumnezeu spiritul si actiunile lor, si daca au facut asa din
ignoranta, sau din cauza unor idei pervertite, au avut toate ocaziile pe care le poate da
Dumnezeu sa stie ca El a dat acestor barbati, A.T.Jones si E.J.Waggoner, o lucrare de
facut, si o solie de purtat, care este adevar prezent pentru acest timp” (The EGW 1888
Materials, 228).

Solia Jones — Waggoner pregatea un popor pentru ,ziua cea mare a lui Dumnezeu,”
adica Ziua Ispasirii finale:

,Domnul a ridicat pe fratii A.T.Jones si E.J.Waggoner sa proclame lumii o solie care
sa pregateasca un popor care sa reziste in ziua cea mare a lui Dumnezeu” (The EGW 1888
Materials, 1208).

Acum merge exact in centrul chestiunii, cheia partasiei cu natura divina, pe care o
numeste ,,plindtatea dumnezeirii in Isus Hristos”:

»,S0lii avand acreditare divina au fost trimise poporului lui Dumnezeu; slava,
maiestatea, neprihanirea lui Hristos, pline de har si de adevir, au fost prezentate;
plinatatea dumnezeirii in Isus Hristos a fost asezata inaintea noastra cu frumusete si
delicatete, spre a incanta pe toti cei a caror inima nu este inchisa de prejudecati. Stim ca
Dumnezeu a lucrat in mijlocul nostru. Am vazut suflete intoarse de la pacat la
neprihanire” (The EGW 1888 Materials, 673).

»,Hrana la vreme potrivita” si ,Jumina pretioasa” prin fratii Waggoner si Jones:

,Dumnezeu a dat hrana pentru popor la vreme potrivita, dar ei au refuzat-o deoarece
nu venea pe calea si in felul in care doreau ei. Fratii Jones si Waggoner au prezentat
poporului lumina pretioasa, dar prejudecatile si necredinta, gelozia si banuiala rea au
blocat usa inimilor lor, ca nimic sa nu poata veni de la acesti frati...Tot asa a fost in
tradarea, procesul si rastignirea lui Isus, toate acestea au trecut prin fata mea punct cu
punct; spiritul satanic a luat controlul si a influentat cu putere inimile omenesti, care s-au



deschis indoielilor, urii si maniei. Toate acestea predominau la acea sesiune” (The EGW
1888 Materials, 307).

Mesageri cu lumina si adevar:

,Dumnezeu a facut din acesti barbati mesageri care sa dea poporului lumina si
adevar” (The EGW 1888 Materials, 179).

Mesageri imputerniciti cu Duhul Sfant:

,Domnul a ridicat mesageri si i-a imputernicit cu Duhul Sau... Nimeni sa nu-gi asume
riscul de a se interpune intre popor si solia din cer" (The EGW 1888 Materials, 992).

Apoi avertizeaza serios corpul pastoral sa nu se aventureze in a critica metodele si
manierele oamenilor pe care Dumnezeu 1i alege:

»,Nimeni sa nu se planga de slujitorii Domnului care prezinta o solie venita din cer.
Nu mai cautati greseli la ei, spunand: “Sunt prea categorici, vorbesc prea dur.” S-ar putea
sd vorbeasca dur, dar oare nu este necesar? Dumnezeu va face sa tiuie urechile
ascultatorilor, dacd ei nu vor dori s asculte vocea si solia Sa... Pastori, nu dezonorati pe
Dumnezeul vostru si nu jigniti Duhul Sau cel Sfant, facind remarci asupra metodelor si
manierelor oamenilor pe care El i alege. Domnul cunoaste caracterul. El vede
temperamentul oamenilor pe care i-a ales. El stie ca numai niste oameni zelosi, fermi,
hotarati si cu convingeri categorice vor vedea lucrarea aceasta in importanta ei vitala, si
vor pune in marturia lor asa tarie si hotarare, incat vor darama barierele Satanei” (TM

410).

Sustinerea ei a fost permanenta, fara repros, fara rezerve si fara ambiguitati. Iar cand
unii carcoteau pe la colturi, cum ca bdietii din vest au ajuns infailibili, ea raspundea:

»Cred fara nicio indoiala ca Dumnezeu a trimis adevar pretios la timpul potrivit prin
fratii Waggoner si Jones. Ii prezint eu pe acestia ca fiind infailibili? Spun eu ci ei nu vor
face o afirmatie, sau vor prezenta idei care nu pot fi puse in discutie, sau care nu pot fi
eronate? Spun eu asa ceva? Nu, nu spun asa ceva. Nu spun asa ceva despre niciun om de
pe pamant. Dar eu spun ca Dumnezeu a trimis lumina, si este cazul sa fiti atenti cum o
tratati” (The EGW 1888 Materials, 566).

In ciuda acestor avertizari solemne, fratii conducatori au refuzat sa creada ca
Dumnezeu a trimis lumina, si veti vedea, in episodul urmator, cu cata atentie au tratat-o.



4. ,Revolta lui Core, Datan si Abiram”
Marcela Albu

In ciuda oriciror dovezi c4 solia este de la Dumnezeu, si ¢ purtitorii ei au acreditare
divina, fratii cu raspundere au refuzat lumina despre neprihanirea lui Hristos in legatura
cu legea. Din respect pentru autoritate, delegatii la sesiune au sustinut pozitia lor,
manifestand ceea ce mai tarziu s-a dovedit a fi ,,spiritul de gloata,” ,un tumult de patimi
clericale,” ,,aranjamentele lui Satana,” si nicidecum spiritul lui Hristos.

Iata ce se intampla la Minneapolis, in acele zile de batalie:

~Am fost dusd in casele unde erau cazati fratii nostri, unde am vazut multa discutie si
sentimente excitate, remarci aspre si ascutite. Slujitorii pe care i-a trimis Domnul erau
caricaturizati, ridiculizati si asezati intr-o lumina batjocoritoare. Comentariile... au trecut
apoi la mine, iar lucrarea pe care Dumnezeu mi-a dat sa o fac era tratata oricum, numai
magulitor nu. Numele lui Willie White era tratat cu usurinta, ridiculizat si acuzat; la fel si
numele fratilor Waggoner si Jones... Voci pe care am fost surprinsa sa le aud, se uneau in
rebeliune... voci aspre, hotdrate sa denunte [pe sora White]. Dintre toti cei care se
exprimau cu atata cruzime, niciunul nu a venit la mine sa intrebe daca aceste afirmatii si
presupuneri erau adevarate...

,Dupa ce am auzit aceste lucruri, inima mea a fost zdrobita. Niciodata nu mi-am
imaginat ce incredere putem avea in cei care pretind ca sunt prieteni, atunci cand spiritul
Satanei gaseste intrare la inima lor. M-am gandit la criza viitoare, si simtaminte pe care nu
le pot exprima in cuvinte m-au infrant... ,Fratele va da la moarte pe fratele sau’ (GCBulletin

1893, 184).

Disperata de o asemenea atitudine, a luat decizia — nemaiauzita in toata experienta
vietii ei — de a parasi sesiunea in toiul ei. Dar ingerul Domnului a impiedicat-o,
dezvaluindu-i ce se intampla de fapt acolo:

»,Cand am hotarat sa parasesc Minneapolis, ingerul Domnului a venit 1anga mine si a
spus:
,Nu este bine asa. Dumnezeu are o lucrare pentru tine. Poporul repeta aici revolta lui Core,
Datan si Abiram. Eu te-am agezat intr-o pozitie potrivita, pe care cei ce nu sunt in lumina
nu o vor intelege; ei nu vor accepta marturia ta; dar Eu voi fi cu tine; harul si puterea Mea
te vor sustine. Nu pe tine te dispretuiesc ei, ci solia si solii pe care Eu 1i trimit poporului
Meu. Ei au tratat cu batjocura cuvantul Domnului. Satana le-a orbit ochii si le-a pervertit
judecata; si daci ei nu se vor pocii de picatul lor — aceast nesfintitd aroganti care il
insultda pe Duhul lui Dumnezeu — vor pasi in intuneric. Daca nu se pocdiesc, spre a putea fi
convertiti, si astfel sa-i pot vindeca, voi lua sfesnicul de la locul lui. Vederea lor spirituala s-
a intunecat. Ei nu doresc ca Dumnezeu sa-Si manifeste Spiritul si puterea; caci ei au un
spirit de batjocura si dezgust fata de cuvantul Meu. Usuratatea, trivialitatea, ironiile si
glumele sunt practica lor zilnica. Ei nu si-au pus inima sa Ma caute. Ei merg in lumina



propriilor scantei, si, dacd nu se vor pocdi, vor zicea in dureri. Asa vorbeste Domnul: Stai
la postul datoriei tale, caci Eu sunt cu tine; nu te voi lasa si nu te voi parasi.” Nu am
indraznit sa neglijez aceste cuvinte ale lui Dumnezeu” (The EGW 1888 Materials, 1063).

Teribile sunt cuvintele ingerului: ,,Poporul repeta aici revolta lui Core, Datan si
Abiram;” ,Nu pe tine te dispretuiesc ei, ci solia si solii pe care Eu i trimit poporului
Meu;” ,Satana le-a orbit ochii si le-a pervertit judecata;” ,,O nesfintitd arogant care {l
insultda pe Duhul lui Dumnezeu.” Nu poate exista situatie mai grava decat aceasta. Si toate
acestea deoarece ,,;s-a actionat dupa aranjamentele lui Satana.” Ascultati:

,Dumnezeu planuise sa lucreze cu putere prin Duhul Sau la acea intalnire de la
Minneapolis, pentru toti cei care vor renunta la calea si vointa lor. El ar fi facut din acea
ocazie o foarte pretioasa scoala pentru cei ce s-ar fi ldsat invatati. Oricat ar fi fost ei de slabi
si nedesavarsiti, daca isi dddeau seama de slabiciunea si ignoranta lor spirituala, ei ar fi
primit putere si iluminare divini. In acel timp de perplexitate, daca in loc de glume, jigniri
si insulte, ar fi fost rugaciune fierbinte si efort de a promova armonia si unitatea, ar fi fost
castigate biruinte foarte pretioase, ceea ce ar fi plasat lucrarea cu multi ani inainte si ar fi
salvat multe suflete. Dar, pentru ca s-a actionat dupa aranjamentele lui Satana, si s-au
manifestat trasaturile lui de caracter, a facut ca inregistrarea din cartile ceresti sa sune
astfel: ,Nedemni de incredere cand sunt in joc interese majore’ (The EGW 1888 Materials,
1229).

Erau ,interese majore” la Minneapolis, si nu banale conflicte de personalitate, cum
sugereaza unii. Evaluarea aceasta — ,Nedemni de incredere cand sunt in joc interese
majore” — nu a fost modificata nici pana in ziua de azi. De aceea zacem in bezna, departe
de Canaanul ceresc, fara nicio viziune sau solutie la acest nenorocit impas laodicean.

,Nu voi putea uita niciodata experienta pe care am avut-o la Minneapolis, sau
lucrurile care mi-au fost descoperite cu privire la spiritul care 1i stapanea pe oameni, la
cuvintele rostite sau actiunile intreprinse in ascultare de puterile raului... La acea intalnire
ei au fost insufletiti de un alt spirit, si nu au inteles ca acesti tineri au fost trimisi de
Dumnezeu cu o solie pe care ei au tratat-o cu batjocura si dispret, fara sa priceapa ca
inteligentele ceresti privesc la ei... Eu stiu ca atunci Duhul lui Dumnezeu a fost
insultat” (Letter 24, 1892).

,Duhul lui Dumnezeu a fost insultat.” Insulta continua de peste 120 de ani, caci
poporul acesta nu recunoaste faptul ca ,acesti tineri,” Jones si Waggoner, au fost trimisi de
Dumnezeu cu o solie pe care o trateaza cu batjocura si dispret.

,Niciodata nu am trecut printr-o asemenea scena de conflict, prin asemenea
atitudine determinata de impotrivire fata de adevar — fata de lumina pe care Domnul a
binevoit sa mi-o dea — asa cum s-a intamplat de la Minneapolis incoace. De nenumarate
ori am simtit nevoia sa ma despart definitiv de acest element impotrivitor, dar de fiecare
data Domnul mi-a facut cunoscut ca trebuie sa stau la postul datoriei mele si ca El va fi
alaturi de mine” (The 1888 EGW Materials, 620).



»54 ma despart definitiv de acest element impotrivitor.” Adica sa-i lase in pace, pe
drumul lor, fira sa se mai amestece in treburile lor.

» Lot universul a fost martor la tratamentul rusinos la care a fost supus Isus Hristos,
reprezentat de Duhul Sfant. Daca Hristos ar fi fost in mijlocul lor, ei L-ar fi tratat la fel cum
L-au tratat si iudeii” (The 1888 EGW Materials, 1479).

Cum L-au tratat iudeii? L-au batjocorit, L-au dispretuit si in final L-au rastignit.
Exact la fel patea daca venea la Minneapolis. La fel ar pati daca ar veni astazi printre noi.
Universul este inca martor la tratamentul rusinos la care este supus Hristos in mijlocul
nostru.

,Cred ca niciodata nu voi mai fi chemata sa stau sub directa calduzire a Duhului lui
Dumnezeu, asa cum s-a intdmplat la Minneapolis. Prezenta lui Isus era cu mine... In
camerele ocupate de unii dintre fratii nostri se auzeau glume, bataie de joc, critica si ras.
Manifestarile Duhului Sfant erau atribuite fanatismului. Cine cerceta Scripturile, ca nobilii
bereeni, sa vada daca lucrurile pe care le-au auzit erau adevarate? Scenele care au avut loc

la aceasta intalnire L-au facut pe Dumnezeul cerului sa-I fie rusine sa-i numeasca pe cei
prezenti fratii Sdi” (The 1888 EGW Materials, 1565).

Acesta este, pe scurt, conflictul dintre Hristos si poporul Sdu, pe care cerul il numeste
srevolta lui Core, Datan si Abiram.”

5. Scopul soliei 1888

Ce urmarea Domnul sa realizeze prin aceasta foarte pretioasa solie de har? Care era
scopul Sau cu ea? Ce efect ar fi avut solia, daca i se permitea sa inainteze in slava ei
crescanda?

Raspunsul este uimitor, fascinant si precis:

,Marea strigare a ingerului al treilea a si inceput in descoperirea neprihanirii lui
Hristos. Acesta este inceputul luminii ingerului a carui slava va umple tot pamantul” (RH,
22 noiembrie 1892).

Aceasta declaratie, si altele asemanatoare, dovedesc fara tagada ca solia Jones-
Waggoner nu era o chemare inapoi la indreptatirea prin credinta, asa cum incearca istoricii
nostri sa sugereze. Da, s-a vorbit mult in acea perioada despre indreptatire si credintd, dar
nu acesta era scopul soliei.

Deoarece a fost doar un inceput, descoperirea neprihanirii lui Hristos nu a reusit sa
se transforme in puternica strigare a ingerului din Apocalipsa 18, cel a carui slava va umple



tot pamantul. De aceea Marea Strigare s-a oprit, si nu a putut fi insotita de Ploaia Tarzie,
revarsarea fara precedent a Duhului Sfant.

Declaratia din Review nu spune ca Marea Strigare a si inceput in descoperirea
indreptatirii prin credinta, doctrina pe care tot protestantismul o predica viguros. Nu, nu
poate fi vorba despre asa ceva; doctrina aceea fusese descoperita cu aproape doua mii de
ani inainte, de catre apostolul Pavel, si redescoperita de Luther cu sute de ani inainte. Era
deci cunoscuta si imbratisata de toata lumea.

Ea spune: ,in descoperirea neprihanirii lui Hristos,” si ca sa nu existe dubii, deseori
adauga ,in legatura cu legea.” Ascultati:

,La aceasta intalnire mi-am prezentat marturia ca a stralucit cea mai pretioasa
lumina din Scripturi, prin prezentarea marelui subiect al neprihanirii lui Hristos in
legatura cu legea, subiect care trebuie mentinut constant inaintea pacatosului ca singura
lui speranta pentru mantuire” (The EGW 1888 Materials, 212).

De ce spune ea ca ,neprihanirea lui Hristos in legatura cu legea” este cea mai
pretioasa lumina care poate straluci din Scripturi? Si de ce spune ca descoperirea acestei
neprihaniri este inceputul Marii Strigari? Sunt acestea afirmatii lipsite de sens, simple
sloganuri evlavioase, cuvinte pioase care sa starneasca asteptarile escatologice ale unui
popor adormit?

Nicidecum. Descoperirea neprihanirii lui Hristos ,in legatura cu legea” este cea mai
pretioasa lumina deoarece aduce in prim plan scopul etern al lui Dumnezeu, stricat in
Eden si refacut prin Nunta Mielului. Adam si Eva erau temple ale Duhului Sfant, Sekina
locuia in ei, invaluindu-i in lumina. Aceasta era haina lor. Dar au ales varianta diavolului
despre originea vietii si scopul ei, momiti de stiinta demonilor ca drumul spre muntele
adunarii dumnezeilor este via evolutie. S-au despartit de Dumnezeu si au ramas goi.
Scopul lui Dumnezeu a fost stricat.

Ei bine, acest scop a fost reparat in Hristos. Sekina a revenit intr-un templu uman, ca
sa descopere neprihanirea lui Dumnezeu, Legea traita in trup omenesc. Jones face
frecvente referiri la faptul ca trupul lui Hristos a fost razboiul in care s-a tesut
neprihinirea, acea haini care nu are in ea niciun fir de origine omeneasci. in Hristos,
legea Duhului de viata era prezenta, inlocuind legea pacatului si a mortii (Romani 7,8).

Care era explicatia lui Hristos pentru viata Lui neprihanita? ,Tatal, care locuieste in
Mine!” Unirea dintre divin si uman. Adicd, Nunta.

De aici concluzia vine de la sine, si este enuntata magistral:

,Hristos a venit sa ne facd partasi de natura divina, si viata Lui declara ca omenescul
unit cu divinul nu comite pacat” (MH 180).

Aceasta neprihanire este ,,in legatura cu legea,” ea este inceputul luminii ingerului a
carui slava va umple tot pdmantul, si a fost oferita acestui popor in 1888, prin intermediul



fratilor Waggoner si Jones. Primirea ei ducea imediat acest popor la evenimentul epocal
numit de Ioan Nunta Mielului, prin care sfintii Celui Preainalt primesc din nou haina
pierduta in Eden.

Haina de lumini este centrul si epicentrul bitiliei din marea controversi. In jurul ei
s-a dus mereu batalia. Ultima inclestare va fi legata tot de haina neprihanirii, de
intoarcerea Sekinei in templul ei. Caracterul lui Hristos nu poate fi ,,desavarsit reprodus in
poporul Sdu” decat dacd legea Duhului de viata este instalata in templul inimii. Acesta este
legamantul cel vesnic.

Domnul a trimis inceputul luminii despre neprihanirea lui Hristos la Minneapolis, o
descoperire a neprihanirii lui Hristos in legatura cu legea:

»Voi stiti bine ca lumina pretioasa a stralucit din legea lui Dumnezeu, in timp ce
neprihanirea lui Hristos a fost prezentata in legatura cu acea lege. Dr. Waggoner a adus in
fata voastra lumina pretioasa — nu lumina noua, ci vechea lumina care a fost pierduta de
multe minti, si care acum straluceste in raze clare” (The EGW 1888 Materials, 171-175).

Ellen White a fost incantata de neprihanirea lui Hristos prezentatd de Waggoner la
Minneapolis, pe care o numeste, ,in legatura cu legea”:

»,vad frumusete in prezentarea neprihanirii lui Hristos in legatura cu legea, asa cum
doctorul a expus-o in fata noastra... Ceea ce s-a prezentat se armonizeaza perfect cu lumina
pe care Dumnezeu a binevoit s mi-o dea de-a lungul acestor multi ani de experienta” (The
EGW 1888 Materials, 163).

Si repeta din nou definitia soliei 1888, ca sa spulbere oricui credinta infantila ca la
Minneapolis a fost predicata indreptatirea prin credinta:

,Daca fratii nostri pastori ar accepta doctrina care a fost prezentata atat de clar —
neprihanirea lui Hristos in legatura cu legea - si eu stiu ca ei trebuie sd o accepte,
prejudecatile lor nu ar avea atata putere, iar poporul ar fi hranit la vreme potrivita” (The
EGW 1888 Materials, 163).

Dar ei nu au acceptat doctrina, prejudecatile au avut mare putere, iar poporul a fost
lasat flamand, la discretia virusului laodicean care s-a transformat curand in pandemie, si
caruia nicio administratie de-a lungul acestui secol nu i-a gasit un antidot.

Cand taina lui Dumnezeu, ,Hristos in voi,” va fi inteleasa si primitd, trambita a
saptea va suna negresit.



6. Agenda secreta a opozantilor

Ingerul Domnului stia bine despre ce fel de revolt a lui Core era vorba la
Minneapolis, si de ce a asemanat-o el cu acea revolta. Doar el putea sti ce urzeau batranii
lui Israel, ce intentii aveau si unde doreau sa duca biserica ramasitei.

Ellen White constata uimita ca vorbele ei dispar in vant, ca nimeni nu pare interesat
de ceea ce are ea de spus despre ce se intampla la Minneapolis. Si mai uimita a fost sa
constate dispretul aratat fata de lucrarea ei de fratii alaturi de care lucra. Privea, si nu
intelegea ce se intampla. De aceea a si hotarat sa paraseasca sesiunea.

Cand a spus sorei White: ,Nu pe tine te dispretuiesc ei, ci solia si solii pe care Eu 1i
trimit poporului Meu,” ingerul stia bine ce vorbeste, si vom vedea imediat de ce.

Proeminent savant adventist, administrator la nivelul de varf al lucrarii si autor
renumit, Millian Lauritz Andreasen are ceva extrem de interesant de spus despre
Minneapolis 1888. Marturia lui pune in valoare declaratia ingerului, si explica atitudinea
conducatorilor de la Batlle Creek fata de Ellen White.

Andreasen a fost botezat in 1894, iar la doi ani dupa botez a venit sa studieze la
Union College, unde a luat pentru prima oara contact cu ceea ce se intimplase, cu aproape
opt ani inainte, la Minneapolis. Iata relatarea lui:

»,0data cu deschiderea Colegiului si Sanatoriului de la College View, locul a devenit
un fel de centru pentru diferite activitati, o locatie preferata pentru intalnirile si adunarile
pastorale. Eram la opt ani de la faimoasa sesiune din 1888, care era subiectul frecvent aflat
in discutie.

,Batranul frate J.H.Morrison, tatil profesorului H.A.Morrison, locuia in Lincoln. El
avusese un rol proeminent in discutiile de la Minneapolis, si scrisese o carte despre acel
subiect...

,Prin amabilitatea fratelui J.H.Morrison mi s-a permis sa asist la discutii. Desigur,
eram acolo sa ascult, nu sa vorbesc. Si nu am vorbit. Dar am invatat mult. A fost o scoala
minunata. Mi-as fi dorit sa fi luat notite.

,Privind in urma, am rezerve ca intalnirile la care am participat erau locul cel mai
bun pentru un proaspat convertit. As spune ca era hrana destul de tare. Ei nu mi-au
acordat prea multa atentie, ci s-au lansat in subiecte despre care eu nu stiam nimic. Dar
am prins repede firul, si am fost uimit de libertatea cu care ei discutau caracterele altora...

»In timp ce unii primeau Marturiile cu recunostinta, altii se ridicau impotriva lor. De
aceea, nu este de mirare ca ea a spus ca, daca ar avea de ales intre a primi o viziune sau a
muri, ar alege mormantul...



,Unii dintre conducatori asteptau ziua cand va avea loc o schimbare in felul in care
este condusa biserica. Au crezut ci o astfel de schimbare s-ar putea produce la sesiunea de
la Minneapolis.

,Am auzit multe versiuni despre ceea ce s-a intimplat la Minneapolis. Intr-o zi, daci
voi avea timp, mi-ar pldcea sa scriu istoria pe care am auzit-o relatata la acele intalniri de
la College View, de barbatii conducétori aflati in opozitie cu sora White. Ei nu considerau
ca solia lui Jones si Waggoner ar fi chestiunea reala. Adevarata problema, dupa opinia lor,
era daca sorei White i se va mai permite sa aiba autoritate asupra barbatilor care poarta
responsabilitdtile lucrarii. Era o incercare de a rasturna pozitia Spiritului Profetiei. Se pare
ca barbatii din opozitie au avut castig de cauza. Ea a plecat in Australia, unde a raimas noua
ani... Dupa interpretarea unora, sesiunea de la Minneapolis a fost o revolta impotriva sorei
White. Daca este adevarat, aceasta arunca ceva lumina asupra apostaziei Omega” (M.L.
Andreasen — citat in Without Fear or Favor, 42-44).

Acum, dupa mai bine de un secol, se poate usor constata ca rebeliunea de la
Minneapolis a fost in esenta o incercare de a sciapa de glasul profetic prin care Dumnezeu
Isi conducea poporul in ultima fazi a marii controverse. Fratii nu mai doreau si fie
tulburati de vocea ei in deciziile pe care le luau in cauza lui Dumnezeu, administrative, dar
mai ales teologice. Pentru ei era clar ca ea se insela cu privire la legea din Galateni, lucru
care punea biserica intr-o pozitie periculoasa. Nu puteau lucra in astfel de conditii, cand

constiinta le spunea una, dar trebuiau sa actioneze altfel, spre a nu intra in conflict cu sora
White.

La Minneapolis, Ellen White a crezut ca opozitia este indreptata impotriva ei
personal, din cauza atentiei pe care o acorda fratilor Waggoner si Jones. De aceea luase
decizia sa paraseasca sesiunea in toiul ei.

Adevarul era un pic mai complicat, si ea a avut nevoie de interventia ingerului
insotitor spre a intelege ca acolo este ceva infinit mai grav. ,Nu pe tine te dispretuiesc ei, ci
solia si solii pe care Eu ii trimit poporului Meu.”

Cercetatorii superficiali cred si astazi ca opozitia din 1888 a fost impotriva celor doi
soli, Jones si Waggoner, sau impotriva sorei White. Si, asa cum spunea si fratele
Andreasen, unii considerau ca ,,sesiunea de la Minneapolis a fost o revolta impotriva sorei
White,” iar opozantii spuneau clar ca nu Jones si Waggoner sunt chestiunea reala.

Tot asa a fost in pustie, cand au trebuit sa se intoarca de la granitele Tarii
Fagaduintei. Desi Core si prietenii dadeau impresia ci ei au ceva personal cu Moise, in
realitate ei nu suportau autoritatea din spatele lui Moise. Ura si necredinta lor erau
aruncate in spatele neputintei lui Dumnezeu de a le da tara promisa. Scapand de Moise,
scapau de vocea incomoda care era mereu in conflict cu planurile, scopurile si idealurile
oamenilor cu nume din adunarea poporului. Voiau sa se intoarca in Egipt, dar vocea din
spatele lui Moise le spunea ca aceasta nu este o optiune.



Paralela cu 1888 este cumplita. Barbatii din pozitii de raspundere nu mai suportau
ca deciziile lor sa fie supuse testului autoritatii manifestata prin Spiritul Profetiei. Ca si in
revolta lui Core, ei doreau ca puterea de decizie sa treaca in mainile conducétorilor,
deoarece, nu-i asa, ,toatd adunarea, toti sunt sfinti, si Domnul este in mijlocul lor. Pentru
ce va ridicati voi mai presus de adunarea Domnului?” (Num 16:3).

De ,,adunarea Domnului,” aceasta multime urat-mirositoare, ii pasa prea putin lui
Core. Tot ce dorea el era putere de decizie pentru fruntasii adunarii, toti ,,oameni cu
nume.”

Ce ar fi facut ei cu puterea de decizie, daca ar fi obtinut-o? Ce 1i nemultumea la
autoritatea din spatele lui Moise? Ascultati cuvintele lor:

»,N-ajunge ca ne-ai scos dintr-o tara unde curge lapte si miere, ca sa ne faci s murim
in pustie, de vrei sa mai si stapanesti peste noi? Ce bine ne-ai mai dus intr-o tara unde
curge lapte si miere, si ce bine ne-ai mai dat in stapanire ogoare si vii! Crezi ca poti si iei
ochii oamenilor?” (Num 16:13-14).

Egiptul, o tara in care curge lapte si miere? Frumoasa perspectiva la conducatorii
poporului ales! Uitasera ca acolo fusesera sclavi netrebnici, si ca regimul de exterminare la
care fusesera supusi ar fi dus in final la disparitia lor ca natiune? Mare este nebunia mintii
omenesti, atunci cand se aseaza impotriva luminii clar descoperite.

Era evident ca ideile de la Cades-Barnea nu disparusera nicidecum. Da, varfurile
fusesera taiate, dar radacinile revoltei nu fusesera niciodata smulse, iar ele otraveau acum
mintile conducatorilor lui Israel. Solutia lor era simpla, si fusese clar exprimata: ,Nu este
oare mai bine sa ne intoarcem in Egipt? Si au zis unul altuia: Sa ne alegem o cédpetenie, si
sa ne intoarcem in Egipt.”

Aceasta era, 1n esenta, revolta lui Core, Datan si Abiram.

Ingerul a spus ci la Minneapolis poporul nostru a repetat revolta lor. Intentia a fost
de a scapa de autoritatea sorei White, prin care vorbea Dumnezeu. Si au reusit. Ea a fost
exilata in Australia, iar fratii au rasuflat usurati. Acum puteau conduce biserica asa cum
credeau ei de cuviinta, fara imixtiuni ale vocii de care se temeau, fara sa fie convinsi ca are
dreptate.

Pe termen lung, scopul era acelasi: Intoarcerea in Egipt, revenirea la confortul si
siguranta oferite de crestinismul apostaziat; intoarcerea in protestantismul popular,
bisericile de unde tocmai iesisera. Ceea ce era sa se intample realmente in anii 50, atunci
cand lumea evanghelica ne-a intins mana partasiei crestine, si am fost primiti in familie
fara eticheta de cult. Daca nu intervenea si atunci Domnul cu mana tare si cu brat puternic,
generatia prezenta nici n-ar mai fi stiut ca a existat vreodata o biserica adventista.

Miscarea netrebnica a fost consemnata in raportul inspirat, ca sa nu existe suspiciuni
sau indoieli daca revolta de la Minneapolis a reusit sau nu:



»Biserica a intors spatele lui Hristos, conducatorul ei, si se indreapta repede spre
Egipt. Cu toate acestea, putini sunt alarmati sau ingroziti de lipsa puterii spirituale.
Indoiala, si chiar necredinta in Mirturiile Spiritului lui Dumnezeu, dospesc comunititile
noastre peste tot. Satana a aranjat sa fie asa. Pastori care propovaduiesc eul in locul lui
Hristos au aranjat sd fie aga. Marturiile sunt necitite si neapreciate. Dumnezeu v-a vorbit.
Lumina a stralucit din Cuvantul Sau si din Marturii, si ambele au fost dispretuite si
neglijate” (5 T 217).

»A avut loc o indepartare de Dumnezeu in mijlocul nostru, ca popor, iar lucrarea
zeloasa de pocainta si intoarcere la dragostea noastra dintai, esentiala pentru impacarea cu
Dumnezeu si regenerarea inimii, inca nu s-a facut... Baal, Baal este alegerea” (The EGW
1888 Materials, 445).

In viziunea primordiald despre viitorul bisericii, tragedia este exprimata la fel de clar:

~,M-am intors sa privesc la gruparea care ramasese plecata inaintea tronului. Ei nu
stiau cd Isus a plecat. Satana s-a prezentat asezat pe tron, incercand sa duca mai departe
lucrarea lui Dumnezeu. I-am vazut privind spre tron si rugandu-se: ‘Tata, da-ne duhul
Tau!” Atunci Satana a suflat asupra lor influenta lui nesfanta. In ea era lumini si multa
putere, dar nu dragoste scumpa, bucurie si pace. Scopul lui Satana era sa-i tina in amagire,
si sd-i atraga inapoi prin amagire pe copiii lui Dumnezeu. Am vazut cum unul dupa altul
pardseau gruparea celor care se rugau lui Isus in Sfanta Sfintelor, si mergeau sa se alature
celor dinaintea tronului; si imediat primeau influenta nesfanta a lui Satana” (Day Star — 14
martie 1846).

Aceasta este realitatea cruda pe care o traieste generatia actuala a bisericii. Ne-am
intors in Egipt, unde suntem tratati cu caldura frateascd, suntem felicitati si premiati, fara
sa intelegem ca destinatia noastra era cu totul alta. Biserica a realizat ceea ce teologii ei de
varf i-au spus mereu, ca Dumnezeu ne cheama sa ne intoarcem la ,crestinismul de baza.”

Iata cd ne-am intors la crestinismul de baza. Am scdpat de eticheta de cult, tinerii
nostri pot frecventa nestingheriti institutiile de invatamant superior ale acestei lumi, sunt
apreciati in mediile politice in care patrund cu mare usurinta, iar biserica se bucura de
parteneriatele ei cu statul sau cu aliantele ecumenice. Ura lumii s-a transformat in
dragoste, iar biserica traieste o prosperitate numerica si materiala nevisata de alte
generatii, lucru care este interpretat ca fiind rodul binecuvantarii lui Dumnezeu.

Cand ne vom trezi din aceasta euforie bahica, si vom vedea ca ne aflam chiar in
mijlocul Babilonului spiritual, va fi prea tarziu sa intelegem ca Babilonul nu poate fi
vindecat, si ca cei care l-au parasit la timp au avut totusi dreptate.

In fata acestor realititi cutremuratoare, intelegem mai bine pozitia categorica a sorei
White fata de rebeliunea de la Minneapolis, curajul si forta de a se impotrivi, singura,
valului de autoritate clericala ce impingea biserica inapoi, spre Egipt.



Intelegem si motivul pentru care unii dintre conducatorii nostri de astiizi nu vor nici
macar sa citeasca raportul ei despre acea rebeliune, pe care o neaga, si ale carei consecinte
le contesta aprig. Biserica nu trebuie sa afle faptul ca ,,a avut loc o indepartare de
Dumnezeu,” si cd ea ,se indreapta repede spre Egipt.”

Din acest motiv biserica raimane mai departe in starea ei laodiceana, iar ingerul
bisericii nu se poate pocai, el fiind convins ca este capabil si motivat sa duca poporul in
Tara Promisa.

Doar solia ingerului din Apocalips 18 va reusi sa trezeasca pe ingerul bisericii
Laodicea din inconstienta prezenta. Numai ca, atunci cand va suna desteptarea pentru el,
va constata ca poporul pe care credea ca il calauzeste spre o patrie cereasca a ajuns chiar in
mijlocul Babilonului cel mare.

7. Un drapel fals

Cerul a fost teribil de dezamagit ca liderii bisericii noastre s-au impotrivit la
Minneapolis intentiei de a face din acea generatie ,intruparea continua a lui Hristos.”
Domnul numeste actiunea lor ca fiind ,,0 aventura,” si ca aventura va afecta grav solia
ingerului al treilea:

,Domnul vine, dar cei care s-au aventurat sa se opuna luminii pe care Dumnezeu o
revarsa in masura bogata la Minneapolis, care nu si-au umilit inimile inaintea lui
Dumnezeu, vor continua sa mearga pe drumul impotrivirii, zicAnd: ‘Cine este Domnul, ca
sa ascult de glasul Lui?’ Drapelul purtat de toti cei care proclama solia ingerului al treilea
este acoperit cu o alta culoare, care realmente il omoara. Aceasta se intampla acum” (The
EGW 1888 Materials, 1486).

Declaratia este de o gravitate extrema.

Opozitia de la Minneapolis, ni se spune aici, a pus biserica in posesia unui fals drapel
al ingerului al treilea. Mai precis, a pastrat drapelul, dar a ucis ,realmente” solia ingerului
al treilea. Drapelul flutura falnic deasupra denominatiunii, dar solia ingerului al treilea —
care este ,cu adevarat” Solia Neprihanirii lui Hristos — a fost realmente ucisa.

Fiind ucisa, ea nu s-a mai putut dezvolta spre a se uni cu ,celalalt” inger din
Apocalips 18, si din aceasta cauza pamantul nu a fost inca luminat de slava caracterului lui
Dumnezeu.

Este instructiv sa intelegem cum a fost pictat cu ,,0 alta culoare” drapelul soliei
ingerului al treilea atunci, la Minneapolis, si sa vedem daca acesta este drapelul din posesia
bisericii de astazi.



Ingerul al treilea are o misiune universali. El trebuie si spuni lumii ¢ Baal deghizat
in Hristos a schimbat ,,vremile si legea,” se da drept Dumnezeu, si va cere inchinare sub
amenintarea cu moartea (Apocalipsa 13).

Cum vor ajunge neamurile amagite sa cunoasca pe adevaratul Dumnezeu si pe
adevaratul Hristos? Oamenii trebuie sa faca o alegere in cunostinta de cauza, inainte de a-
si sigila propriul destin.

Solia neprihanirii lui Hristos aducea in fata bisericii solutia lui Dumnezeu, eterna si unica:
Dumnezeu descoperit in trup. Definitia corecta a fost incredintata lui Ezechiel:

»De aceea voi sfinti Numele Meu cel mare, care a fost pangarit printre neamuri, pe
care l-ati pangarit in mijlocul lor. Si neamurile vor cunoaste ca Eu sunt Domnul, zice
Domnul Dumnezeu, cand voi fi sfintit in voi sub ochii lor” (Eze 36:23).

Versetele imediat urmatoare explica operatiunile prin care Dumnezeu va ajunge sa
fie sfintit in noi sub ochii oamenilor:

,Caci va voi scoate dintre neamuri, va voi strange din toate tarile, si va voi aduce
iarasi in tara voastra.

1. Invitatia de a iesi afara din cultura Babilonului, acceptarea unei identitati unice,
aceea de ambasadori ai lui Hristos, un popor care locuieste deoparte;

,Va voi stropi cu apa curata, si veti fi curatiti; va voi curati de toate spurcaciunile
voastre si de toti idolii vostri.

2. Stergerea pacatelor, inlaturarea lor din templul inimii, astfel ca piedica majora din
calea unirii celor doua naturi sa fie inldturata. Zidul nelegiuirii dintre noi si Dumnezeu
trebuie daramat, lucrare pe care doar un Mantuitor o poate face;

»,Vavoi da o inima nou4, si voi pune in voi un duh nou; voi scoate din trupul vostru
inima din piatra, si va voi da o inima de carne.

3. O schimbare a ,inimii,” dispozitia de a vedea lucrurile spirituale, capacitatea de a
intelege ca am strapuns pe Intaiul nostru nascut, in persoana solilor Sai;

,Voi pune Duhul Meu in voi, si v voi face sa urmati poruncile Mele si sa paziti si sa
impliniti legile Mele” (Eze 36:24-27).

4. Instalarea Duhului Sfant in templul acesta curat, care produce unirea dintre divin
si uman. Omul este facut partas de natura divina, iar rezultatul firesc este pazirea si
implinirea poruncilor lui Dumnezeu, in litera si spirit. Aceasta este calea consacrata prin
care Dumnezeu doreste sa faca din biserica Sa ,intruparea continua a lui Hristos.”

Cand aceasta lucrare complexa este finalizata in poporul lui Dumnezeu, taina lui
Dumnezeu ia sfarsit, iar omenirea are ocazia sa priveasca o imagine corecta a Creatorului,
si astfel sd facd deosebirea intre Hristos si Baal. Dumnezeu este descoperit ,in trup,”



caracterul Sau este expus la locul lui de drept, iar omenirea este astfel invitata sa aleaga
intre sigiliul lui Dumnezeu si semnul fiarei.

,Culoarea” care a fost plasata asupra drapelului acesta, prin opozitia de la
Minneapolis, a ,ucis” realmente scopul etern al lui Dumnezeu in noul legamant.

In locul neprihanirii lui Hristos in legatura cu legea a fost pusa ,,indreptatirea prin
credintd,” adicd, nu exista nicio schimbare interioara, suntem doar ,,socotiti” neprihaniti.

Solia dusa lumii este una propagandistica, mediatica, prin care motivim pe oameni
sa aleaga sigiliul lui Dumnezeu de frica focului final, sau din interes pentru strazile de aur,
dar nicidecum din dragoste si apreciere pentru caile neprihanirii.

Invitam lumea sa evite semnul fiarei, dar folosim chiar tehnicile fiarei pentru
realizarea acestui scop. Ambasadorii lui Hristos s-au transformat in activisti sociali, agenti
ai schimbarii. Ei trag sforile firii pAmantesti spre a obtine rezultate, diplomatia si politica
fiind considerate unelte legitime pentru inaintarea cauzei lui Dumnezeu.

Evaluarea divina se dovedeste corecta, iar starea bisericii acum, la peste 120 de ani de
atunci, sta marturie ca drapelului soliei ingerului al treilea i s-a dat o alta culoare, si ca
aceasta culoare noua a ucis realmente solia ingerului al treilea.

Fluturam un drapel fals, ineficient, incapabil sa ajute omenirea, si negam vehement
ca avem o problema, indispusi sa recuperam memoria si sa ne asumam responsabilitatile
catastrofalului nostru esec denominational.

Infricosator!

8. Efectele de necontestat ale soliei

Desi drapelul soliei ingerului al treilea a fost acoperit la Minneapolis de o culoare
falsa, care 1-a omorat realmente, cerul nu a abandonat misiunea de a o trezi pe iubita Lui
Laodicea. Da, Duhul Sfant a fost insultat; da, Hristos a fost rastignit in persoana solilor Sai,
dar capitolul nu a fost incheiat, asa cum se asteptau fratii. In marea Sa bunitate, si
conform caracterului Sau, Dumnezeu a fost dispus sa intoarca si celalalt obraz; sa mai
mearga o mila in plus; sa mai intinda o mana de ajutor.

Da, a trimis prin fratii Waggoner si Jones o foarte pretioasa solie, dar acum dorea sa
arate si efectele ei practice, concrete, asupra poporului. Conducatorii bisericii trebuiau sa
aiba dovada de netagaduit ca cerul onoreaza pe mesagerii lui, ca solia trimisa este capabila
sd vindece vanataile fiicei poporului Sau.

Ellen White a plecat impreuna cu cei doi soli, Waggoner si Jones, sa viziteze adunarile de
tabara, spre a duce poporului solia pe care fratii cu raspundere o refuzasera.



»~Am calatorit din loc in loc, la diferitele adunari de tabara, ca s pot sta umar la umar
cu mesagerii lui Dumnezeu, despre care stiam ca sunt mesagerii lui Dumnezeu, despre care
stiam ca au o solie pentru poporul Sau. Am prezentat solia mea alaturi de ei, in totala
armonie cu solia pe care o purtau ei.”

Observati entuziasmul din vocea ei, descriind efectele soliei asupra poporului:

»91 ce am vazut? Am vazut o putere insotind solia, peste tot pe unde am lucrat — iar
unii stiu cat de greu am lucrat. Cred cd ne-a luat o siptdmana intreaga, din zori si pand in
noapte, la Chicago, ca sa aducem in mintile fratilor aceste idei... A durat mai bine de o
saptamana pana cand s-a produs o bresad, iar puterea lui Dumnezeu, ca un val urias, s-a
pravalit peste adunare. Va spun, oamenii erau eliberati; solia arata la Mielul lui Dumnezeu,
care ridica pacatele lumii... Asa a fost la fiecare intalnire. Peste tot pe unde am mers, am
vazut puterea Spiritului lui Dumnezeu” (The EGW 1888 Materials, 536-545).

Si nu era o simpla excitare emotionala, un glisando spiritual pe corzile sensibile ale
sufletului. Oamenii erau condusi de la pacat la neprihanire pe Calea consacrata deschisa de
Hristos in trupul Sau, locul unde omul si Dumnezeu devin una:

»,Nu am vazut niciodata o lucrare de redesteptare care sa inainteze asa viguros, fara
sd fie atinsa totusi de excitari nepotrivite. Nu au existat nici presiuni, nici apeluri. Oamenii
nu erau invitati sa vina in fata, dar exista intelegerea solemna a faptului ca Hristos nu a
venit s cheme la pocdinta pe cei neprihaniti, ci pe cei pacatosi... Erau multi care
marturiseau ca, pe masura ce adevarurile acestea erau prezentate, ei se descopereau in fata
legii ca pacatosi” (RH 5 martie 1889).

La fel s-a intamplat la South Lancaster:

»~Am vazut puterea lui Dumnezeu insotind solia peste tot pe unde era prezentata. Nu
veti putea convinge poporul din South Lancaster ca ceea ce li s-a prezentat nu este o solie
de lumina. Dumnezeu a intins mana Sa peste aceasta lucrare.” (RH 5 martie 1889)

Aceste declaratii, publicate in Review, in loc sa spulbere necredinta fratilor, mai rau
o intdreau. Au urat si mai mult solia, deoarece succesul ei era o dovada ca pozitia luata de
ei la Minneapolis a fost gresita. Sperau ca efervescenta aceasta se va stinge de la sine, si ca
echipa neprihanirii lui Hristos va renunta candva la misiunea incredintata de Domnul. Dar
nu stiau cu cine au de-a face:

»Credeti ca eu, la fel ca cei zece leprosi, voi pastra liniste, si nu imi voi ridica glasul sa
proclam neprihinirea lui Hristos, si 1l laud si si-L slivesc? Incerc si vi prezint si voui
aceste lucruri, ca sa puteti vedea si voi dovezile pe care le vad eu, dar se pare cd vorbele
mele dispar in vant. Cat timp va dura aceasta stare? Cat timp se vor mentine barbatii din
inima lucrarii impotriva lui Dumnezeu? Cat timp ii va mai sustine poporul de aici in
aceasta pozitie? Fratilor, dati-va la o parte din drum! Luati méinile de pe chivotul
Domnului, si ldsati ca Duhul Sfant sa vina si sa lucreze cu mare putere” (The EGW 1888
Materials, 536-545).



In fata acestei decizii ferme de a duce solia lui Dumnezeu mai departe firi ei, si
impotriva vointei lor, liderii de la Battle Creek au apelat la ultima solutie: Dezmembrarea
grupului si exilarea lor pe trei continente diferite. Waggoner a fost trimis in Anglia, sora
White in Australia, iar Jones a ramas in America.

Dumnezeu nu mai putea face nimic. Lumina a fost alungata, inceputul marii strigari
s-a stins, si fratii au avut libertatea sa conduca lucrarea dupa bunul lor plac, netulburati de
vocea profetica prin care Domnul ridicase marea miscare adventa.

9. Exilul solilor

1891, Battle Creek.

Comitetul Conferintei Generale ia decizia ca fratele Waggoner sa mearga in Anglia,
iar sora White si fiul ei, William, sa plece in Australia, spre a ajuta lucrarea de acolo.
Atunci, tuturor li s-a parut o simpla actiune misionara, benefica si necesara. Dar motivele
erau altele, si nimeni nu le-ar fi aflat vreodata dacd Domnul nu binevoia sa ni le descopere.
Iatd cum stateau lucrurile in acel fatidic an 1891:

La Minneapolis, grupul opozantilor nu avusese ochi si urechi pentru solia
neprihanirii lui Hristos, deoarece aveau alte preocupari. Agenda lor secreta prevedea
impiedicarea glasului profetic de a se mai amesteca in deciziile oficiale luate de liderii
adunarii poporului. Asa cum spunea fratele Andreasen, preocuparea lor era aceea ,,daca
sorei White i se va mai permite sa aiba autoritate asupra barbatilor care poarta
responsabilitétile lucrarii.”

Iar mesagerul coborat din cer spunea: ,,Nu pe tine te dispretuiesc ei, ci solia si solii pe
care Eu i trimit poporului Meu.”

Am putea spune fara sa gresim ca poporul nostru cerea un imparat, ca pe vremea lui
Samuel, si caruia Domnul i-a spus: ,Asculta glasul poporului in tot ce-ti va spune; cici nu
pe tine te leapada, ci pe Mine ma leapada, ca sa nu mai domnesc peste ei” (1 Sam 8:7).

Ca si Samuel, Ellen White a fost extrem de tulburata, fara sa inteleaga ca rebeliunea a
fost mereu motivata de dorinta de a scipa de Dumnezeu, scapand de vocea prin care El
lucreaza. A plecat in Australia cu inima franta, intelegand ca fratii vor sa conduca biserica
fara ajutorul ei. Nu s-a opus deciziei lor, desi ar fi putut s o faca fara nicio teama, poporul
fiind aldturi de ea. O singura vorba din partea ei, si biserica o urma oriunde, chiar si in
alcatuirea unei noi miscari, fara opozantii de la Battle Creek.



Dar ea, ca si Domnul inimii ei, s-a dat la o parte din drum, intelegand ca dragoste cu
sila nu se poate. A plecat in Australia, dar si-a ficut datoria sa explice presedintelui
Conferintei Generale cum stau lucrurile:

,Domnul nu a fost amestecat in plecarea noastra din America. Domnul nu mi-a
descoperit ca a fost voia Sa ca eu sa parasesc Battle Creek. Domnul nu a planuit aceasta,
dar v-a lasat pe toti sa actionati dupa propria voastra imaginatie. Domnul ar fi dorit ca
Willie C. White, mama sa si colaboratorii ei sd ramana in America. Era nevoie de noi in
centrul lucrarii, si daca perceptia voastra spirituala ar fi recunoscut situatia adevarata, nu
ati fi fost niciodata de acord cu miscarea pe care ati facut-o.

,Dar Domnul citeste inimile tuturor. Dorinta voastra de a ne vedea plecati era asa de
mare, incat Domnul a permis ca acel lucru sa aiba loc. Aceia care erau obositi de marturii
au fost lisati fira persoanele care le purtau. Indepirtarea noastri din Battle Creek urmirea
sa lase pe oameni sa aiba propriile dorinte si cai, pe care le considerau superioare caii
Domnului.

,Rezultatul este in fata voastra. Daca v-ati fi aflat pe o pozitie corectd, aceasta
hotarare nu s-ar fi luat atunci. Domnul ar fi lucrat pentru Australia prin alte mijloace, si o
influenta puternica ar fi fost mentinuta la Battle Creek, marea inima a lucrarii. Am fi stat
acolo umar la umar, construind o atmosfera sanatoasa care sa fie simtita in toate
conferintele noastre.

»Nu Domnul a conceput acest plan. N-am primit nicio raza de lumina pentru a parasi
America. Dar cand Domnul mi-a prezentat problema asa cum era in realitate, eu nu am
spus nimanui acest lucru, deoarece stiam ca nimeni nu va putea intelege problema in toate
implicatiile ei. Cand am plecat, multi au rasuflat usurati, dar Domnul a fost intristat,
deoarece El hotarase ca noi sa stam la carma masinariei de la Battle Creek” (The EGW
1888 Materials, 1622).

Expresia aceasta: ,Indepartarea noastra din Battle Creek urmarea sa lase pe oameni
sa aiba propriile dorinte si cdi” intareste afirmatia fratelui Andreasen, ca liderii bisericii
urmareau la Minneapolis sa nu mai permita amestecul sorei White in procesul decizional

de la varful lucrarii. Acum, vazand-o plecata in Australia, ,,au rasuflat usurati.”

Dar Dumnezeu a fost intristat, deoarece ,El hotarase ca noi sa stam la carma
masindriei de la Battle Creek.”

Aceastd decizie nesdbuita din 1891 a implinit la litera profetia transmisa odata prin
Moise:

»,Pe Mine Ma va parasi, si va calca legamantul Meu, pe care l-am incheiat cu el.

,In ziua aceea, Mi voi aprinde de manie impotriva lui. i voi parisi, si-Mi voi ascunde
Fata de ei. El va fi prapadit, si-1 vor ajunge o multime de rele si necazuri; si atunci va
zice: ,Oare nu m-au ajuns aceste rele din pricina ca Dumnezeul meu nu este in mijlocul
meu?’



»31 Eu Imi voi ascunde Fata in ziua aceea, din pricina tot raului pe care-1 va face,
intorcandu-se spre alti dumnezei.

~Acum, scrieti-va cantarea aceasta. Invata pe copiii din Israel s-o cante, pune-le-o in
gura, si cantarea aceasta sa-Mi fie martora impotriva copiilor lui Israel” (Deut 31:16-19).

Iar si iar s-a repetat acest scenariu, iar motivul pentru care ne aflam inca in aceasta
lume a pécatului, condusa de pasarile necurate ce populeaza Babilonul cel mare, este acela
ca scenariul descris de Moise s-a repetat si in istoria noastra denominationala recenta.

Ne-am schimbat conducatorul, si nu intelegem ca toate relele si necazurile care s-au
abatut peste noi se datoreaza faptului cd ,,Dumnezeul meu nu este in mijlocul meu.” El a
fost gonit afari, si continui si bati la usi. Induntru, nimeni nu doreste si cAnte cAntarea
lui Moise. Doar asa se poate mentine incropeala laodiceana, care a inlocuit drapelul
ingerului al treilea, dandu-i o culoare care realmente il omoara.

Profetia este sumbra, deoarece sugereaza ca in aceasta stare teribila se va face sigilarea
descrisa in Ezechiel capitolul 9.

Exilul solilor din 1888 a fost exilul lui Dumnezeu, céci El a fost lepadat atunci, ca sa
nu mai domneasca peste noi.

10. O scrisoare ,,pierduta”

1896. Exilata in Australia de dragostea fratilor pentru vechile hotare, sora White
incepe sa prinda proportiile reale ale tragediei de la Minneapolis. Ea intelege tot mai clar
implicatiile neprihnirii lui Hristos in legituri cu legea. Isi di seama ci Dumnezeu dorea
sa revina asupra unui aspect cu totul pierdut din viziunea pazitorilor legii. Ei aveau nevoie
sa inteleaga faptul ca legea este o transcriere a caracterului lui Dumnezeu, ca sa poata
astfel avea o perspectiva corectd a punctelor fierbinti ale marii controverse in care urmau
sd intre.

Pe data de 6 iunie 1896, sora White scria lui Uriah Smith, la redactia Review and Herald:

,» Legea ne-a fost un indrumator spre Hristos, ca sa fim socotiti neprihaniti prin
credinti.” In acest pasaj, Duhul Sfant vorbeste, prin apostolul Pavel, in special despre legea
morala.”

Era prima ei luare de pozitie in controversa despre legea din Galateni. Domnul
vorbise, iar biserica trebuia s stie. Dar redactorul de la Review, care avea altd parere
asupra acestei chestiuni, a aruncat scrisoarea in sertarul biroului lui, unde a zacut 56 de
ani, departe de ochii bisericii mondiale. Viziunea ei era mult mai profunda decat discutiile
despre indreptitire, dar acum Smith era cu totul rupt de realitatea soliei ingerului al
treilea.



Scrisoarea continua:

»,Refuzul de a renunta la pareri preconcepute si de a accepta acest adevar se afld in
mare parte la baza opozitiei manifestate la Minneapolis fata de solia Domnului transmisa
prin fratii Waggoner si Jones. Prin starnirea acelei opozitii, Satana a reusit in mare masura
sa indeparteze de la poporul nostru puterea speciald a Duhului Sfant, pe care Dumnezeu
dorea sa le-o impartaseasca. Vrajmasul i-a impiedicat sa obtina eficienta pe care ar fi putut
sd 0 aibd In comunicarea adevarului catre lume, asa cum l-au proclamat apostolii in ziua
cincizecimii. Lumina care trebuie sa lumineze intreg pamantul cu slava ei a fost respinsa si,
prin actiunea propriilor nostri frati, a fost intr-o mare masura tinuta departe de lume.”

Smith nu putea pricepe despre ce fel de eficienta in proclamarea adevarului vorbeste
sora White, deoarece el fusese opozantul principal in 1888. Nu avea nicio idee despre ce fel
de lumina si slava este vorba aici. El pierduse oportunitatea veacurilor de a participa la
marea strigare, refuzand orbeste solia care descoperea caracterul lui Dumnezeu.

Scrisoarea continua sa descopere unde ar fi dus intelegerea corecta a Legii, asa cum a
intentionat Domnul sa se intample la Minneapolis:

»,Noi nu trebuie sa-L privim pe Dumnezeu ca asteptand sa-l pedepseasca pe pacatos
pentru pacatul sau. Pacatosul aduce el insusi pedeapsa asupra lui. Propriile lui actiuni
declansgeaza o suitd de circumstante care produc un rezultat sigur. Fiecare calcare a legii se
intoarce impotriva pacatosului, lucreaza in el o schimbare a caracterului si-1 determina sa
pacatuiasca din nou cu mai multa usurinta. Alegand sa pacatuiasca, oamenii se despart de
Dumnezeu, se desprind de sursa binecuvantarii, iar rezultatul sigur este ruina si moartea.”

Avem aici o magistrala descriere a revelatiei esentiale din Iona 2:8 — ,,Cei ce se lipesc
de idoli deserti indeparteaza indurarea de la ei.”

Nu poate exista explicatie mai clara asupra principiilor neprihanirii decat aceasta.
Chiar si sora White era uimitd de descoperirile pe care le primea, spunand cd abia incepem
sa avem o slaba licarire despre ce inseamna credinta. Era vorba, desigur, despre credinta
lui Isus, care stia ca despartirea de Dumnezeu este cauza mortii, si nicidecum pedeapsa lui
Dumnezeu pentru neascultare.

Aici ar fi dus lumina despre Legea din Galateni, daca nu ar fi fost intampinata cu
atata furie la Minneapolis. In loc si vadi repede ,,ce este” Legea — o transcriere a
caracterului lui Dumnezeu — ei au dus discutia pe drumul infundat din care nu mai iesim
nici astazi, dacd Pavel vorbeste in Galateni despre legea morald sau ceremoniala.

Scrisoarea ,pierduta” de fratele Smith zace si acum in sertarele teologiei adventiste,
iar ruina si moartea nu sunt inca vazute a fi desprinderea voluntara de sursa
binecuvantarii. Astfel, ,,opozitia manifestata la Minneapolis fata de solia Domnului
transmisa prin fratii Waggoner si Jones” continua si astdzi, impiedicand biserica sa vada
slava lui Dumnezeu luminand pamantul.



11. Concepte cruciale

Pentru Ellen White, Australia era acum o oaza de liniste, dupa campul de lupta de pe
care tocmai fusese indepirtati. In ultimul timp predicase alituri de fratii Waggoner si
Jones la adunadrile de tabara, unde vazuse clar manifestarea autenticd a Duhului insotind
solia lor. Nu avea o explicatie coerenta, dar ea continua sa afirme ca solia 1888 era despre
yneprihanirea lui Hristos in legatura cu legea.”

Acum, departe de agitatia si tumultul din America, ideile incepeau sa capete un
anume sens, lumina stralucea tot mai intens in mintea ei. Se contura tot mai precis ceea ce
urma sa devina ,farmecul inegalabil al lui Hristos,” dar care fusese refuzat cu atata
inversunare la Minneapolis. ,,Inceputul” luminii din 1888 se concretiza acum in concepte
precise, profunde, extrem de valoroase, care schimbau radical datele problemei, oferind
sens si directie pentru de acum abandonata mare miscare adventa.

Cel mai monumental concept, elementul esential al marii controverse, a fost inteles si
exprimat acum, in Australia. Era cu adevarat lumina noua despre sanctuar, vitala pentru
intelegerea rebeliunii din cer si pentru ultima faza a procesului in care se gaseste
guvernarea divina:

,Prin curatirea templului, Isus Si-a anuntat misiunea Sa mesianica si Si-a inceput
lucrarea. Templul acela, inaltat pentru ca Dumnezeu sa locuiasca in el prin prezenta Sa,
avea ca scop sa fie o pilda pentru Israel si pentru lume.

»Scopul lui Dumnezeu a fost din veacuri vesnice ca fiecare fiinta creata, de la serafimul
luminos si sfant pana la om, sa fie un templu in care sa locuiasca Creatorul. Din cauza
picatului, omul a incetat s mai fie un templu pentru Dumnezeu. Intunecati si manjiti de
rele, inima omului a Incetat sa mai descopere slava Celui Sfant. Dar prin intruparea Fiului
lui Dumnezeu, scopul cerului este realizat din nou. Dumnezeu locuieste in corp omenesc,
iar prin harul salvator inima devine din nou templul Sau.

,Dumnezeu voia ca templul din Ierusalim sa fie o dovada continua despre soarta aleasa,
pusa in fata fiecarui suflet. Dar iudeii nu au inteles insemnatatea cladirii la care priveau cu
atata mandrie. Ei nu s-au consacrat pentru a fi temple sfinte ale Duhului lui Dumnezeu.
Curtile templului din Ierusalim, pline de zgomot si de urata negustorie, reprezentau prea
bine templul inimii, manjit de prezenta patimilor senzuale si de gandurile lor nesfinte.
»Prin curatirea templului de cumparatorii si vanzatorii lumii, Isus a dat de stire misiunea
Lui de a curati inima de murdaria pacatului, de dorintele pamantesti, de placeri egoiste si
de obiceiuri rele, care strica sufletul”" (DA 161).

Acest pasaj este capodopera spirituald a intregii civilizatii umane; nimeni, niciodata,
nu a reusit sa exprime mai profund, mai succint, mai vast, scopul etern al lui Dumnezeu,
fundamentul pe care El a creat si intretine universul. De la serafimul luminos si sfant pana



la om, intreaga creatiune inteligenta depinde de o lege simpla, eterna, de neschimbat:
Partasia de natura divina. Creatura si Creatorul impreuna, de nedespartit.

Jones a fost primul care a prins aceasta raza de lumina de la Pavel, asa cum scrie el in
,Calea consacrata,” dar nu a reusit sa o formuleze in maniera magnifica in care a facut-o
Ellen White. Aceasta intelegere, ca Hristos a fost primul om in care scopul lui Dumnezeu a
fost din nou realizat, dupa caderea lui Adam, i-a deschis un orizont complet nou, cu totul
necunoscut pana atunci. A inceput sa inteleaga ce este cu partdsia de natura divina, care
este rolul ei si ce urmareste Dumnezeu cu biserica Sa.

Imediat s-a conturat ceea ce, se va dovedi curand, este ecuatia perfecta care va
produce Nunta. Retineti aceasta ecuatie, caci ea va face sa rasune trambita ingerului al
saptelea:

,Hristos a venit sa ne faca partasi de natura divina, si viata Lui declara ca omenescul
unit cu divinul nu comite pacat” (MH 180).

Avem aici scopul lui Dumnezeu, si scopul lui Hristos. Daca scopul etern al lui
Dumnezeu este sa locuiasca in templul inimii, scopul lui Hristos este sa ne faca partasi de
natura divina, adica sa aduca inapoi pe Creatorul in templul Sau. De aici nu mai era decat
un pas pana la declaratia din Parabole:

»~Nunta reprezinta unirea dintre divin si uman” (COL 307).

Hristos este garantia ca Nunta este posibila. Viata Lui declara ca omenescul unit cu
divinul nu comite picat. El este prototipul, modelul pe care Dumnezeu I ageazi inaintea
omenirii, aratand astfel ce doreste, intentioneaza, poate si va face cu toti cei care vor avea
incredere in El.

De aici urmeaza natural declaratia ametitoare:

,sDumnezeu urmareste sa faca din biserica Sa intruparea continua a lui
Hristos” (1888 Materials, 1709).

Aceasta dorea Dumnezeu sa faca la Minneapolis cu poporul Sau. Fratii Sai trebuiau
adusi la statura plinatatii Fratelui lor mai mare, iar aceasta plinatate insemna exact
aceasta, exprimata curajos de Pavel: ,Hristos sa locuiasca in inimile voastre prin credinta...
ca sa ajungeti plini de toata plinatatea lui Dumnezeu” (Ef 3:14-19).

Sa recapitulam acum, in incheiere, aceste concepte revolutionare enuntate de Ellen
White dupa 1888:

- Scopul etern al lui Dumnezeu este acela de a locui in fiecare fiinta inteligenta, de la
serafimul luminos si sfant pana la om;

- Nunta reprezintd unirea dintre divin si uman;



- Hristos a venit sa ne faca partasi de natura divina, si viata Lui declara ca omenescul
unit cu divinul nu comite pacat;

- Dumnezeu urmareste sa faca din biserica Sa intruparea continua a lui Hristos.

Pentru moment, aceste comori de intelepciune cereasca nu sunt decat simple ecuatii,
simboluri asezate pe o hartie. Cand ramasita poporului lui Dumnezeu se va decide sa le ia
in serios, sd le aplice 1n viata, ele vor produce slava orbitoare care va lumina pdmantul,
lumina a sapte sori care sa vindece rana fiicei poporului Sau.

12. Consecintele respingerii soliei 1888: Erezia Holy Flesh (l)

La scurt timp dupa sesiunea Conferintei Generale de la Minneapolis, biserica a fost
zguduita de doua crize majore, care i-ar fi adus distrugerea totala fara interventia directa si
curajoasa a sorei White. Ambele evenimente au o stransa legatura cu solia 1888, caci
ambele au provenit din distorsionarea fina a soliei. Ele s-au dezvoltat ca o miscare
legitima, autenticd, a soliei ingerului al treilea. Desi sustinatorii lor de atunci nu le-au
identificat cu aceste nume, ele au ramas in istoria adventa ca fiind erezia “Holy Flesh” si
criza panteista de la Sanatoriul Battle Creek.

Pentru noi, cei care am recuperat solia neprihanirii lui Hristos din arhivele prafuite
ale bisericii, este de importanta vitala sa intelegem cum s-a ajuns la asemenea departari de
la scopul lui Dumnezeu. Trebuie sa stim cum a reusit diavolul sa perverteasca o solie
capabila sa devina marea strigare, si care au fost erorile strajerilor insarcinati cu misiunea
de a proteja biserica de asemenea aluneciri de la calea dreapta.

Este nevoie de o sincera recuperare a memoriei, si de asumare a responsabilitatii, in
special datorita credintei noastre in avertizarea Domnului c3, la incheierea lucrarii, solia
1888 se va transforma in lumina ingerului din Apocalips 18, care va lumina pamantul cu
slava ei.

De ce nu a reusit ea sa lumineze pamantul atunci, imediat dupa 1888? Cum a fost
posibil sa se ajunga in asemenea fundaturi periculoase, tocmai cand cerul le oferise cheia
catre minunile zilelor din urma? Dar mai important decat atat, vom putea noi evita
capcanele diavolului din ultimele zile, cand expertiza lui in falsificarea adevarului va atinge
cele mai inalte culmi ale perfectiunii? Care va fi secretul prin care “cei alesi” nu se vor lasa
impresionati de fina alterare a neprihanirii lui Hristos in vremea sfarsitului?

Maniera in care a fost despartit de echipa lui a fost o palma greu de suportat pentru
A.T. Jones. Dar nu decisiva. Toatd perioada de dupa 1888 fusese o luptd indarjita
impotriva mentalitatilor invechite, dar Jones si Waggoner se purtasera cu demnitate si
umilinta - ca niste ,christian gentlemen” cum spunea sora White - bucurosi ca pot oferi
poporului mana proaspata venita din cer.



Acum Jones se trezea singur in America, obligat sa suporte nu numai ostilitatea greu
de mascat a fratilor din conducere, dar si inertia obisnuita a poporului. O asemenea
situatie ar fi doborat pe oricine, dar nu pe A.T. Jones. El era hotarat sa continue lucrarea
incredintata, singur impotriva tuturor.

Dar s-a intamplat ceva interesant. Tot mai multi colegi pastori au inceput sa plece
urechea la evaluarile pe care le facea sora White soliei si solilor de la Minneapolis. Desi
fratii din vechea garda nu pierdeau nicio ocazie de a-si manifesta ostilitatea fata de solie si
soli, unii se Intrebau dacd nu cumva ea are dreptate. Au inceput sa-1 invite tot mai des pe
Jones la intalnirile lor si au inceput sa citeasca cu mai mare atentie articolele scrise de sora
White in Review and Herald sau in buletinele Conferintei Generale.

Afirmatii de genul ca solia a fost din partea Domnului, ca este cu adevarat solia
ingerului al treilea, ca ea se va transforma in marea strigare, nu puteau sa-i lase indiferenti.
Pe masura ce analizau cu atentie marturiile ei, crestea tot mai mult convingerea ca
evenimentul escatologic atat de dorit era la un pas.

Curand au inceput sd soseasca din Australia avertizari solemne, si destul de
incomode. Li se reprosa ci la Minneapolis Hristos a fost rastignit din nou in persoana
solilor Sai; ca Duhul lui Dumnezeu a fost jignit; ca solia reprezenta inceputul marii strigari,
si ca ea trebuia sa se dezvolte in solia celuilalt inger. Acestea erau lucruri extrem de grave,
si trebuia sa fii cu totul rupt de realitate ca sd le ignori.

Incurajat de aceastd noui si nesperata sustinere, Jones a fost prins din nou de elanul
care-l caracteriza, iar argumentele lui erau de necombatut. Acum avea si o audienta
interesata si dispusa sa analizeze cu atentie implicatiile soliei. Jones era invitat de onoare
peste tot in camp, iar acum i se alaturase si W.W. Prescott, un influent profesor de la
colegiul din Battle Creek. Dar ei nu intelesesera un lucru, si anume ca fereastra
oportunitatilor se inchisese, cd Duhul lui Dumnezeu, ofensat si respins la Minneapolis si in
anii imediat urmatori, S-a retras, iar acum asupra bisericii domnea verdictul teribil de
intoarcere in pustie. Sora White avertizase: “S-ar putea sd mai stam multi ani in aceasta
lume, din cauza neascultarii.”

Exista un entuziasm nou pentru solie care uimea chiar si pe sustinitorii ei. In acest
entuziasm general s-au remarcat initiativele conducatorilor Conferintei Indiana.
Presedintele ei, fratele Robert S. Donnell, era incantat de solie si efectele ei, si credea cu
ardoare afirmatia sorei White ca “dupa sesiunea de la Minneapolis ne aflam in perioada
ploii tarzii.” Jones era un invitat de onoare in Conferinta Indiana, iar fratele Donnell
reusise sa trezeasca interesul tuturor membrilor comitetului pentru aceasta solie. Ei
doreau sa pregateasca poporul pentru apropiata revenire a lui Hristos. Au decis sa viziteze
toate comunitatile din Conferinta si au format un grup de pastori tineri, insdrcinati cu
organizarea adunarilor de redesteptare.

Unul dintre acestia era S.S. Davis, puternic impresionat de predicarea lui Albion F.
Ballenger, cel mai puternic evanghelist al bisericii. Ballenger strabatea tara cu o solie



urgenta si categorica: “Primiti Duhul Sfant! Acum! Ori parasiti pacatul, ori parasiti
biserica! Trebuie sa am o biserica curata inainte de a putea invita poporul in ea, inainte de
a putea sta inaintea poporului spre a da marea strigare... Sa incepem sa ne rugam ca
Dumnezeu sa curete pasdrile necurate din bisericd, deoarece ele intineaza marea strigare...
Domnul spune cd nu putem avea botezul cu Duhul Sfant pana cand nu obtinem biruinta
deplina asupra tuturor pacatelor.”

S.S. Davis a preluat aceasta imagine extrema, dar el o ficea sa devina si mai
penetranta aducand un element nou, copiat de la pentecostalismul care tocmai inflorea in
America. Adunarile lor de redesteptare erau insotite de muzica puternic ritmata, care avea
rolul ei asupra simturilor participantilor. Accentul se punea pe biruinta asupra pacatului si
primirea Duhului Sfant, iar presiunea de pe umerii poporului era teribila. Nu era usor sa fii
confruntat cu perspectiva: Ori pirdsesti pacatul, ori parasesti biserica! In plus, vorbitorii
duceau aceasta cerinta la extrem, sustinand ca biruitorii nu se vor mai imbolnavi, nu vor
mai albi si nu vor avea carii dentare. Adunarile au devenit repede scenele celor mai bizare
reprezentari. Sub invitatia obsedanta “Luati Duh Sfant,” pe fundalul unei muzici salbatice,
oamenii au inceput sa rezoneze cu teatrul de la amvon, strigand “Aleluia” si “Slava
Domnului,” dispusi sd primeasca botezul cu Duhul Sfant si sa obtind un trup sfant.

Curand predicarea a luat forme si mai ciudate. Tinerii pastori ai Conferintei Indiana
indemnau poporul si aiba ceea ce ei numeau “experienta gradinii,” botezul cu Duhul Sfant
manifestat prin lesinul sfant. In timpul predicirii, care era mai mult o piesi de teatru
gdlagioasad si exaltatd, oamenii erau stimulati si se predea Duhului. Cei care aveau
experienta primirii Duhului, cazand in lesin, erau adusi pe platforma si declarati ca fiind
acum o parte a celor 144.000. Va imaginati ce cumplit era pentru ceilalti, si cat isi doreau
si ei sa primeasca Duhul si sa se alature celor 144.000. Toti asteptau cu ardoare trupul
sfant, atingerea sfinteniei desavarsite.

Cu siguranta, biserica se afla pe terenul fermecat al lui Satana, iar conducétorii CG,
desi recunosteau ci este nepotrivit, nu stiau ce si faci. In acelasi timp, vechea gardi
reprezentata de Butler, Smith, si simpatizantii lor, stateau si aratau cu degetul, bucurosi ca
toatd lumea are ocazia sa vada rezultatele soliei impotriva careia avertizasera ei.

Dar ei erau amagiti, deoarece fanatismul care inflorea in Indiana nu era rezultatul
soliei 1888, ci rezultatul respingerii acelei solii. Acesta era momentul special al diavolului,
clipa lui de glorie in pervertirea unui adevar refuzat. Tehnica lui a fost simpla: A starnit
lepadarea soliei la Minneapolis, iar cand lumina s-a stins, el a starnit poporul sa o
primeasca, deoarece stia ca are deplin control asupra modului ei de manifestare. Exact ca
la Cades-Barnea: “Nu intrati in tara promisa, ca muriti!” Cand a fost prea tarziu ca s mai
intre, el a schimbat refrenul: “Mergeti si cuceriti tara, caci asa vorbeste Domnul.”



13. Consecintele respingerii soliei 1888: Erezia Holy Flesh (ll)

Erezia Holy Flesh, ca orice miscare falsd, a inflorit pe o temelie doctrinala eronata.
Conducatorii Conferintei Indiana sustineau ca Hristos a avut o natura omeneasca sfanta,
un trup sfant, ca al lui Adam inainte de pacat. Ei chemau poporul sa primeasca ,experienta
gradinii,” in care vor primi un trup sfant, ca al lui Adam, ca al lui Hristos. Ei asteptau ca
slesinul sfant” sa produca eradicarea naturii pamantesti.

Era complet gresit, si in totald contradictie cu solia 1888. Jones si Waggoner nu
predicasera niciodata asa ceva. Din contra, ei combateau pozitia fratilor din Indiana,
spunand cat se poate de clar ca Hristos a avut natura noastra cazuta, si ca aceasta este
taina lui Dumnezeu: Dumnezeu manifestat in trup pacatos. Legea Duhului de viata oferea
biruinta asupra pacatului, nicidecum trupul sfant.

Jones a scris impotriva acestei conceptii gresite cateva articole in Review, iar
Waggoner a avut cateva prezentiri la acest subiect la sesiunea Conferintei Generale din
1901. Ellen White a urcat si ea la amvonul sesiunii din 1901, confirmand pozitia Jones-
Waggoner si demascand fara echivoc doctrinele fratilor din Indiana. Interventia ei a fost
decisiva. A doua zi presedintele Donell si evanghelistul Davis au marturisit in fata adunarii
ca sunt gresiti, si astfel a luat sfarsit o falsa redesteptare care putea foarte usor sa cuprinda
intreaga biserica.

Acum cateva invataminte din episodul Holy Flesh pentru generatia noastra.

Este corect sa ne punem intrebarea: Ce garantie avem ca interesul nostru pentru solia
1888 nu va suferi un esec la fel de rasunator ca cel ce a dus la erezia Holy Flesh? Daca si de
data aceasta diavolul va reusi sa perverteasca solia, ducand si generatia noastra la
fanatism, extremism si senzationalism gaunos? Avem vreo certitudine ca istoria nu se va
repeta?

Probabil aceleasi intrebari si le-au pus si copiii celor morti in pustie, ajunsi acum din
nou la granita Canaanului pAmantesc. ,,Va trebui sa intrdm in tara promisa. Dacd vom fi iar
macelariti de vrajmasi? Daca ne vom speria din nou si vom fi trimisi iarasi in pustie? Ce
garantie avem ca de data aceasta vom avea credinta in Cuvantul lui Dumnezeu si vom
reusi? Daca se repeta istoria de la Cades-Barnea? Nu ar fi mai bine sa ramanem in pustie?”

O singura pervertire fina a soliei 1888 a dus la o departare fatala de adevar, si ea este
vizibila peste tot in miscarea Holy Flesh. Solia, care trebuia sa descopere neprihanirea lui
Hristos, a fost facuta sa serveasca strict interesului egoist al omului. Subiectul major al
oricarei predici devenise sfintirea, eliberarea de pacat, raiscumpararea pacatosului si
transferarea lui in grupul celor 144.000 care vor da marea strigare. Nu exista nicio umbra
de interes pentru caracterul lui Dumnezeu pus in discutie, pentru acuzatiile care I se aduc
in faza finala a marii controverse, pentru deschiderea cartilor in procesul lui Dumnezeu.



Predicatorii din Indiana insistau pe schimbarile ce trebuiesc facute cu natura umana,
fara sa aiba nicio idee despre schimbarile care trebuiau facute in mintea umana. Lucrarea
Duhului in convingerea de pacat era aproape insesizabila in predicile lor, fiind inghitita de
transformarea trupului acesta supus putrezirii si aducerea lui la neputrezire inainte de
inchiderea harului. Supusi acestor presiuni, oamenii isi chinuiau sufletul sa se lepede de
pacat, ca nu cumva sa rateze botezul cu Duhul Sfant. Toata campania era dirijata citre
interesul egoist al omului, ceea ce prindea perfect la public.

Asa ceva nu existase cata vreme solia s-a aflat sub cdlduzirea Duhului Sfant, la
Minneapolis si in anii imediat urmatori, pana cand solii au fost despartiti si misiunea lor a
incetat. Tot la fel, iubitorii soliei din zilele noastre nu se lasa amaégiti de aceasta deformare
a soliei. Noi vedem valoarea soliei in dezvoltarea ei finala, care trebuie sa duca la
descoperirea caracterului lui Dumnezeu.

Acesta este sensul profund al soliei, si de aceea sora White I-a numit ,neprihanirea
lui Hristos in legatura cu legea.” Pamantul va fi luminat cu slava lui Dumnezeu doar atunci
cand poporul nostru va vedea in neprihanirea lui Hristos nu doar calea catre desavarsirea
crestind, ci mai ales neprihanirea lui Dumnezeu practicata cu strictete de la creatiune si
pana astazi. Doar in aceasta lumina are sens sa asteptam si sa dorim reproducerea
desavarsita a acelui caracter in sufletul omenesc.

Contrar interesului egoist al ereziei Holy Flesh, partizanii de azi ai soliei sunt dispusi
mai bine sa fie ei pierduti pentru totdeauna, decat ca guvernarea si onoarea lui Dumnezeu
sa fie batjocorite fara limita din cauza poporului lui Dumnezeu. Noi apreciem valoarea
soliei doar in cadrul rolului ei major in clipa solemna a ceasului judecatii lui Dumnezeu.
Solia, ca si Expeditorul ei, este plina de delicatete, eleganta si respect pentru pacatos. Ea nu
ameninta cu focul pe batjocoritorii ei, nu constrange pe oameni sa se lepede de pacat si nici
nu le cere sa paraseasca biserica dacd nu reusesc sa capete botezul cu Duhul Sfant. Ea doar
apeleaza cu modestie: ,,Gustati si vedeti ce bun este Domnul” (Ps 34:8).

Astazi solia nu este predicata prin intermediul emotionalismului, sentimentalismului
si a tot felul de gimnastici mentale sau lingvistice. Nici prin tehnicile de marketing ale
societatii de consum. Ea este doar o invitatie la studiu personal, o aplecare serioasa catre
lucrurile lui Dumnezeu, o invitatie la cunoasterea caracterului lui Dumnezeu, la intelegerea
cailor neprihanirii. Este o chemare catre o noua apreciere a scopurilor lui Dumnezeu cu
poporul Sau, o chemare de a cobori cétre profunzimile lui Hristos, profunzimile umilintei,
sacrificiului de sine si ale disponibilitatii de a sluji chiar cu riscul pierderii vietii vesnice.
Este, daca vreti, o chemare la invatarea acelei cantari noi, cantarea lui Moise si a
Mieluselului, despre care erezia Holy Flesh nu auzise nimic — si se pare ca despre ea nu a
auzit nimic nici generatia noastra.

Erezia Holy Flesh descopera inca un pericol, iar acesta pandeste pe toti cei care cred
si predica despre solia 1888 ca fiind neprihanirea prin credinta. Atunci cand poporul este
facut sa vada in ultima solie de har doar un colac de salvare pentru scumpa si pretioasa lui
piele, diavolul va sti cum s ne duc# din nou in fundituri teologice fatale. In poporul



nostru se predica pe scara larga o neprihanire prin credinta care nu are nicio legatura cu
neprihanirea lui Hristos. La acest punct, solia bisericii nu se deosebeste cu nimic de
doctrina bisericilor "surori," noi doar am adaugat la meniu oarece condimente culturale.
Pericolul acestui gen de prezentare a soliei sta in faptul ca elementul activ al credintei lui
Hristos, acela ca Tatal locuieste in El, este evitat, ceea ce ne duce inevitabil la nimicurile
eforturilor omenesti de a pazi legea.

Miscarea Holy Flesh a fost prima dovada - si primul semnal de alarma, pentru cine
avea ochi de vazut - ca drapelul ingerului al treilea a fost acoperit la Minneapolis cu o
culoare care realmente il omoara. Curand urmau sa vina altele, si mai spectaculoase...

14. Consecintele respingerii soliei 1888: Criza panteista (l)

Ca si in cazul ereziei Holy Flesh, diavolul s-a folosit de un element vital al soliei 1888,
pe care l-a modificat cu viclenie, iar apoi l-a prezentat ca fiind o componenta a soliei
ingerului al treilea.

O echipa de medici straluciti de la Sanatoriul Battle Creek, in frunte cu reputatul savant
John Harvey Kellogg, pareau fascinati de solia neprihanirii lui Hristos, si in special de
aspectul locuirii lui Dumnezeu in templul sufletului.

Ei au inceput sa compare teorema lui Pavel — ,Hristos in voi” — cu lucrarile teosofice
ale vremii, care imprumutau masiv din misticismul oriental. Nu a durat mult pana cand au
inceput sa propage in biserica noi concepte despre natura lui Dumnezeu pe care le
considerau conforme cu solia ingerului al treilea. Si nu a durat mult pana cand corpul
pastoral, aproape in intregime, parea sa vada lumina si putere in razele noi care straluceau
de la Sanatoriu.

Daca Dumnezeu este omniprezent, nu este adevarat ca El locuieste in orice are viata?
Si daca scopul etern al lui Dumnezeu este acela de a locui in fiecare fiinta creatd, cum scria
sora White, nu a sosit timpul ca poporul nostru sa inteleaga taina lui Hristos?

Pe acest drum, folosind citate din Pavel, Jones si Ellen White, li s-a parut ca este
corect sa afirme ca Dumnezeu locuieste in fiecare persoana, in fiecare minte, datoria celor
care doresc sd se bucure de o asemenea favoare fiind aceea de a-L descoperi.

Kellogg a scris o carte, Living Temple, in care ficea un pas si mai departe, sugerand
ca fiecare lucru viu in natura este o forma de manifestare a persoanei lui Dumnezeu. Tot ce
are viata este de fapt un templu viu, o locuinta a lui Dumnezeu. Concluziile veneau de la
sine: Templul va fi curatit la revenirea lui Hristos, cand toate vor fi schimbate de la muritor
la nemuritor; nu exista o zi a ispasirii pentru oamenii din ultima generatie; Dumnezeu deja
locuia in orice om si dorea sa puna la dispozitia lor puterea Sa.



Uimitor, multi frati din pozitii de raspundere nu pareau sa sesizeze departarea de
adevar adusa de insinuarile prezente in Living Temple. Iar Jones si Waggoner s-au alaturat
si ei entuziasmului care cuprindea biserica, mai ales ca el parea corect ancorat in solia
incredintata lor. Doar interventia hotarata a sorei White a pus capat acestor fantezii
paguboase, ce se puteau transforma intr-o catastrofd de proportii inimaginabile. Glasul ei a
tunat la Battle Creek, fara teama ca deranjeaza pe cineva:

»,Nu avem nevoie de misticismul din aceasta carte. Cei care cultiva asemenea
sofistdrii se vor trezi curand in pozitia prin care vrajmasul va vorbi cu ei, ducandu-i
departe de Dumnezeu” (SpT Boz2, 52).

,In cartea Living Temple se prezinti alfa ereziilor mortale. Omega va urma, si ea va fi
primita de cei care nu sunt dispusi sa asculte avertizarea pe care a dat-o Dumnezeu” (1 SM
200).

Alfa — cum a fost numita criza panteista - a fost stopata fara mari pierderi umane, dar
grandioasa ei realizare a fost aceea ca a otravit pentru un secol adevarul central al
evangheliei si al soliei 1888, acela al scopului lui Dumnezeu de a locui in templul inimii.
Cine sa mai asculte acest subiect, daca el a dus la criza atat de periculoasa numita Alfa?

Ca si in cazul ereziei Holy Flesh, diavolul stia ca succesul consta in pervertirea fina a
unui adevar central, iar cei care nu au sesizat modificarea au ajuns in intunecimi teribile.
Acum, in criza panteista, nu a facut decat sa duca un pas mai departe conceptul ,Hristos in
voi,” extinzand aplicarea lui la toti oamenii, si chiar la intreaga natura. Toti cei care nu au
acordat atentie soliei lui Dumnezeu nu au reusit sa vada manipularea diavolului, si astfel
erau pregatiti sa plonjeze in misticism fara nicio retinere.

Dumnezeu nu vorbise asa. El spusese cat se poate de clar ca doreste sa locuiasca doar
in fiintele inteligente, ,,de la serafimul luminos si sfant, pAni la om.” in plus, si mai ales, El
nu locuieste automat in fiecare om care se naste pe pamant, asa cum propune misticismul
oriental.

De la caderea lui Adam in pacat, nimeni nu a mai fost locuinta lui Dumnezeu. Cu o
singura exceptie: Hristos. Iar dupa Hristos, nimeni nu a raspuns dorintei lui Dumnezeu de
a deveni templul Sdu, asa cum a fost Hristos. Nici chiar Pavel, Petru sau Ioan nu au fost
locuinte ale Duhului Sfant.

Da, ei au primit ,arvuna” Duhului, spre a-i calauzi in tot adevarul, dar nu au fost
facuti partasi de natura divina, desi Dumnezeu dorea sa faca acest lucru cu generatia lor.
Dar Efesul si-a pierdut dragostea dintai si astfel a ratat marea oportunitate. Nunta Mielului
a trebuit amanata.

Acest privilegiu asteapta inca o generatie care sa aprecieze corect principiile
creatiunii si ale guvernarii lui Dumnezeu. Doar la ziua ispasirii finale, la nunta Mielului,
vom avea un grup de credinciosi in care Dumnezeu va locui, fiind facuti astfel partasi de



natura divina, beneficiari ai noului legamant si implicit biruitori ai fiarei impreuna cu
Hristos.

De ce oare promotorii panteismului de atunci nu au facut absolut nicio aluzie la
pasajul magistral din Hristos Lumina Lumii, unde ea vorbea despre scopul lui Dumnezeu?
Raspunsul este cat se poate de simplu: cele scrise acolo spulberau toata sandramaua
diavolului, si descopereau adevarul stralucitor al soliei 1888 mai clar decéat tot ce se
scrisese pani atunci. Il redim aici integral, convinsi ci el are puterea si aseze taina evlaviei
in contrast marcant cu alfa ereziilor nimicitoare mai eficient decat orice am putea spune
noi:

,Prin curatirea templului, Isus Si-a anuntat misiunea Sa mesianica si Si-a inceput
lucrarea. Templul acela, inaltat pentru ca Dumnezeu sa locuiasca in el prin prezenta Sa,
avea ca scop sa fie o pilda pentru Israel si pentru lume. Scopul lui Dumnezeu a fost din
veacuri vesnice ca fiecare fiinta creata, de la serafimul luminos si sfant pana la om, sa fie
un templu in care sa locuiasca Creatorul. Din cauza pacatului, omul a incetat sa mai fie un
templu pentru Dumnezeu. Intunecati si manjita de rele, inima omului a incetat si mai
descopere slava Celui Sfant. Dar prin intruparea Fiului lui Dumnezeu, scopul cerului este
realizat din nou. Dumnezeu locuieste in corp omenesc, iar prin harul salvator inima devine
din nou templul Sau.

,Dumnezeu voia ca templul din Ierusalim sa fie o dovada continua despre soarta
aleasd, pusa in fata fiecarui suflet. Dar iudeii nu au inteles insemnatatea cladirii la care
priveau cu atata mandrie. Ei nu s-au consacrat pentru a fi temple sfinte ale Duhului lui
Dumnezeu. Curtile templului din Ierusalim, pline de zgomot si de urata negustorie,
reprezentau prea bine templul inimii, manjit de prezenta patimilor senzuale si de
gandurile lor nesfinte.

»Prin curatirea templului de cumparatorii si vanzatorii lumii, Isus a dat de stire
misiunea Lui de a curati inima de murdaria pacatului, de dorintele pamantesti, de placeri
egoiste si de obiceiuri rele, care strica sufletul” (DA 161).

Aici Inspiratia delimiteaza clar scopul etern al lui Dumnezeu: ,,De la serafimul
luminos si sfant pana la om.” Si ni se mai spune ca poporul lui Dumnezeu a refuzat
sistematic destinul inalt asezat la picioarele lui.

Este fascinanti sincronizarea in timp: Pasajul acesta despre scopul lui Dumnezeu a
fost pus la dispozitia poporului cu suficient timp inainte de declansarea crizei panteiste, ca
nimeni sa nu poata fi luat prin surprindere de sofistariile diavolului deghizate in
descoperiri stiintifice.

Cand a spus ci elitele de la Sanatoriu fascinate de ideile publicate in Living Temple se
vor trezi curand in pozitia prin care ,vrajmasul va vorbi cu ei, ducandu-i departe de
Dumnezeu,” ea stia foarte bine ce spune. Asa cum veti putea constata in episodul urmator.



15. Consecintele respingerii soliei 1888: Criza panteista (ll)

Profetia ca ingerii rai vor deschide canale de comunicare cu cei ce vor acorda atentie
~sentimentelor” exprimate in cartea lui Kellog s-a implinit la litera. S-a intamplat exact cu
oamenii din poporul nostru, care au intors spatele conceptului marii controverse, fascinati
de teoriile spiritualiste despre natura lui Dumnezeu.

Dr. William S. Sadler a fost pastor si profesor adventist, si a lucrat o perioada la Sanatoriul
din Battle Creek alaturi de faimosul dr. John Harvey Kellogg. Facea parte din grupul de
sustinatori fanatici ai teoriilor stiintifice propagate de Kellogg. Unii istorici sustin ca el a
fost numit sd conduca confruntarea cu sora White, cand a izbucnit criza panteista.

Mai tarziu el a parasit biserica, impreuna cu alti colegi de la Sanatoriu, si a inceput sa
practice in domeniul psihiatriei. Era renumit pentru inversunarea cu care incerca sa
demonstreze ca fenomenele paranormale — viziunile sorei White, de exemplu — nu sunt
decat amagiri produse de mintea omeneasca sau simple escrocherii.

Dar s-a intamplat ceva interesant.

Intr-o zi a fost chemat la un caz mai special. O doamna sustinea ci sotul ei cade intr-
o stare de somn profund si incepe sa vorbeasci lucruri stranii. Dr. Sadler a venit sa observe
pacientul, si si-a dat repede seama ca aici se petrece ceva neobisnuit. Omul respectiv nu
putea fi trezit sub nicio forma in timpul acelor stari de somn profund, iar ceea ce spunea el
suna foarte familiar la urechile doctorului. Erau informatii despre marea controversa
dintre Hristos si Satana, prezentate intr-un limbaj stiintific modern, dar in contexte pe
care dr. Sadler nu le auzise niciodata.

Sadler si-a chemat prietenii, si alti colegi medici, spre a evalua comunicarile. Toti au
constatat ca era vorba de informatii absolut logice si credibile, desi persoana prin care erau
comunicate nu avea preocupari in acest domeniu, era straina de acest limbaj cand era
treaz, si nici nu-si amintea despre ce a vorbit, sau ce i s-a intamplat in timpul somnului.

Acest grup se aduna de cateva ori pe saptamana spre a inregistra mesajele canalului
de comunicare. Li s-a cerut sa noteze tot ce se spune, spre a alcatui o viitoare carte, ceea ce
au si facut. Mesajele veneau de la mesageri extraterestri, insarcinati s aduca omenirea la o
maturitate spirituala care sa permita aparitia, revenirea lui Hristos.

Asa a aparut Urantia Book, si grupul ei de sustinere in frunte cu dr. William S.
Sadler. Ei nu au dorit sa faca cunoscut publicului numele mediului prin care veneau
comunicarile, de teama ca generatiile urmatoare sa nu venereze instrumentul mai mult
decat sursa. Totusi unii spun ca numele canalului este cunoscut, fiind vorba de cumnatul
lui Sadler, Wilfred C. Kellogg, cele doud familii locuind in aceeasi cladire.



Acesti doi oameni, Sadler si Wilfred Kellogg, au cunoscut adevarul adventist cu
privire la marea controversa, si ne-am fi asteptat sa nu cada asa usor in capcana acestor
pasari necurate si urate. De ce au cazut?

Réspunsul este tulburator, in lumina a ceea ce se intampla acum in biserica, la
subiectul trinitatii: Ei s-au avantat in cercetarea teoriilor spiritualiste spre a descoperi
natura lui Dumnezeu. Ei sunt implinirea avertizarii lui Ellen White ca ,teoriile spiritualiste
cu privire la personalitatea lui Dumnezeu, duse la concluzia lor logica, vor spulbera
intreaga economie crestind,” si ca ,,cei care vor cultiva aceste sofistarii se vor trezi curand
intr-o pozitie in care vrajmasul poate vorbi cu ei, conducandu-i departe de Dumnezeu.”

Chiar asa s-a intAmplat. Vrajmasul a inceput sa vorbeasca cu ei, si i-a cooptat in
raspandirea variantei lui despre marea controversa. Astazi sunt mii de oameni care se
declara deschis partizani ai acestei variante a marii controverse, cu care demonii vorbesc
direct, si pe care 1i pregatesc pentru aparitia lui Satana ca fiind Hristos.

Acest fenomen va lua in viitor proportii infricosatoare, amagind pe multi din poporul
ales, deoarece ei au refuzat solia neprihanirii lui Hristos, interesati sa cunoasca mai mult
natura lui Dumnezeu decat caracterul Sdu. Iar caAnd oamenii sunt dezinteresati de studiul
naturii lui Hristos, si interesati de studiul naturii lui Dumnezeu, se creeaza aceeasi situatie
favorabila prezenta in fenomenul Urantia, cand demonii incep sa vorbeasca cu oamenii,
»ducidndu-i departe de Dumnezeu.”

Astazi este ingrijorator sa observam din nou cum oameni din mijlocul nostru se
departeaza de interesul pentru cunoasterea naturii lui Hristos, alegand sa se concentreze
asupra cunoasterii naturii si personalitatii lui Dumnezeu. Desele si tot mai aprigele discutii
din jurul trinitatii descopera cd subiectul derapeaza, totdeauna si fara exceptie, citre
natura lui Dumnezeu. Iar cand natura lui Dumnezeu devine subiect de cercetare, se
creeaza premisele comunicarii cu demonii, asa cum istoria a demonstrat.

Avertizarile din timpul crizei Alfa ar trebui sd ingrozeasca pe cei ce se aventureaza pe
acest taram, atrasi de scopul nobil, si aparent inofensiv, al recuperarii adevarului cu privire
la trinitate. Stiinta demonilor s-a impus atunci doar datorita faptului ca oamenii au intors
spatele studiului naturii lui Hristos, si s-au aplecat catre cunoasterea naturii si
personalitatii lui Dumnezeu. Va rog sa notati desele avertizari la acest subiect, si
implicatiile lor:

~Am fost invatata de mesagerul divin ca unele rationamente din cartea Living Temple
sunt nesanatoase, si ca ele vor amagi mintile celor care nu sunt bine intemeiati in
principiile adevarului prezent. Sunt prezentate argumente care nu sunt decat pura
speculatie cu privire la personalitatea lui Dumnezeu si unde este prezenta Sa” (SPTB 02,
51).

»-Nu avem nevoie de misticismul din aceasta carte. Cei care vor cultiva aceste
sofistdrii se vor trezi curand intr-o pozitie in care vrajmasul poate vorbi cu ei, conducandu-



i departe de Dumnezeu. Mi s-a aratat ca autorul acestei cirti este pe o pista falsa” (SPTB
02, 52).

,Living Temple contine alfa acestor teorii. Am stiut cd omega va urma curand; si
tremur pentru poporul nostru. Am inteles ca trebuie sa avertizez pe fratii si surorile
noastre sa nu intre in controverse asupra prezentei si personalititii lui Dumnezeu” (SPTB
02, 53).

,Putini pot discerne rezultatul cultivarii sofistariilor sustinute de unii in timpul
nostru. Dar Domnul a ridicat cortina si mi-a aratat rezultatele la care se va ajunge. Teoriile
spiritualiste cu privire la personalitatea lui Dumnezeu, duse la concluzia lor logica, vor
spulbera intreaga economie crestina. Ei socotesc ca un nimic lumina pe care Hristos a
venit din cer sa o ofere lui Ioan pentru poporul Sau. Ei invata ca scenele care stau chiar
inaintea noastra nu prezinta suficientd importanta pentru a li se da o atentie deosebita. Ei
fac fara efect adevarul de origine cereasca, jefuind pe poporul lui Dumnezeu de experienta
lui trecuta, oferindu-i in schimb o stiinta falsa” (SPTB 02, 54).

Acest ultim paragraf expune foarte precis pericolul angajarii in acest gen de studiu.
Este uimitor unde au ajuns cei care au inceput sa vorbeasca cu demonii. Ei nesocotesc
complet lumina descoperita prin Ioan, atat Evanghelia lui cat si Apocalipsa. Acesti oameni
nu acorda nicio atentie adevarului ca Hristos era un templu in care locuia Creatorul, nu
cred ca este necesara cunoasterea caracterului lui Dumnezeu, si nu sustin descrierea
insistenta din Ioan 17 ca lumea este in conflict cu Hristos.

De asemenea, lumina descoperita lui Ioan despre evenimentele finale este complet
inldturata, fiind inlocuita cu varianta demonilor despre marea controversa. Ei nu sustin
declaratiile clare din Apocalips, cd omenirea se va coaliza spre a lupta impotriva lui
Dumnezeu, ceea ce va duce planeta la dezastru. Ei pregatesc omenirea pentru o primire
grandioasa a hristosului cosmic ce va aparea curand, si care promite pacea si fericirea pe
pamant.

Priviti ce situatie ciudata s-a creat. Dumnezeu a descoperit acestui popor adevarul
prezent pentru ultima generatie, si a folosit pe unul dintre parintii fondatori, Ellen G.
White, spre a confirma si clarifica adevarul Scripturii cu privire la evenimentele finale
descrise in Apocalips si Daniel. In 1888, cAnd Dumnezeu a trimis ,inceputul luminii
ingerului a carui slava va umple tot pamantul,” conducatorii nostri s-au opus, spre
consternarea sorei White, care declara ca poporul repeta acolo revolta lui Core, Datan si
Abiram.

La cativa ani a venit Alfa, criza ereziilor nimicitoare, din ea ridicaindu-se oamenii
carora diavolul le-a incredintat varianta mincinoasa a marii controverse, care va fascina
curand intreaga lume.

Si avertizarea este sumbra: Va veni Omega, uluitoarea stiintd a demonilor, care va
face vizibil ochiului muritor tronul de pe care Baal va binecuvanta intreaga omenire
prosternata inaintea lui, fara nici cea mai mica banuiala ca au de-a face cu un impostor.



In timp ce studiul intrupirii lui Hristos ,este un teren fertil, care va rispliti pe
cercetatorul care sapa adanc dupa comori ascunse,” studiul naturii si personalitatii lui
Dumnezeu poate duce, asa cum s-a dovedit, la deschiderea canalelor de comunicare cu
demonii.

Prevenit inseamna pregatit.

16. Jones si Waggoner

In ciuda dovezilor de netagaduit ca Jones si Waggoner au fost mesagerii lui
Dumnezeu in 1888, in biserica mondiald de astazi este prevalenta credinta cd ei au
apostaziat, aceasta fiind dovada ca solia lor nu putea fi de la Dumnezeu.

Este adevarat ca in ultima parte a vietii lor Jones si Waggoner au intrat in dificultati
tulburatoare. Ambii au facut greseala fatala de a accepta sa lucreze aldturi de doctorul John
Harvey Kellogg la Sanatoriul din Battle Creek, chiar intr-o vreme in care doctorul se
aventura pe terenul fermecat al cercetirii naturii lui Dumnezeu. In ciuda avertizirilor
serioase si categorice din partea lui Dumnezeu ca ei sa stea departe de Sanatoriu,
Waggoner si Jones s-au aliat cu Kellogg si echipa lui chiar in vartejul ereziei nimicitoare
numita Alfa.

Cum au ajuns intr-o astfel de situatie deplorabila, desi solia incredintata lor era chiar
antidotul pentru astfel de alunecari fatale de la credinta fundamentala a adventismului?
Este posibil sa intelegem corect motivele pentru care Dumnezeu nu i-a mai putut folosi in
ultimii lor ani?

Inspiratia ne ofera suficiente informatii pentru a ne forma o conceptie corecta despre
lucrurile care se intamplau in spatele cortinei. Ne ajutd sa punem evenimente si fapte in
perspectiva mai larga a marii controverse, ca sa putem evita capcanele extrem de fine in
care au fost prinsi slujitorii Domnului din trecut.

Imediat dupa Minneapolis Dumnezeu a inceput sa atraga atentia ca opozitia
impotriva soliei se va transforma in opozitie fata de persoanele prin care este trimisa ea.
Era o reactie fireasca, si de aceea solii nu trebuiau sa se lase tulburati prea tare. Totdeauna
Hristos a fost Cel rastignit in persoana solilor Sai.

Jones si Waggoner aveau caractere puternice, erau oameni fermi, hotarati, cu
convingeri categorice, dar nu puteau sa nu simta acut impotrivirea fratilor lor din
conducerea bisericii. Se gaseau intr-o dilema aproape de nerezolvat: Aveau convingerea
ferma ca fratii din conducere sunt oamenii lui Dumnezeu, chemati in lucrare in cea mai
importanta perioada a bataliei din marea controversa. De asemenea, pe baza declaratiilor



inspirate, aveau convingerea ferma ca solia incredintata lor de Dumnezeu este inceputul
marii strigari si al ploii tarzii, ,,cu adevarat” solia ingerului al treilea.

Cum era posibil ca tocmai oamenii lui Dumnezeu sa se opuna soliei lui Dumnezeu?
Pentru Luther a fost relativ usor sa se opuna ierarhiei clericale, deoarece avea convingerea
ferma ca are de-a face cu cornul cel mic din profetia lui Daniel. Dar Jones si Waggoner
aveau de-a face chiar cu oamenii lui Dumnezeu, conducatorii prin care Hristos dorea sa
conduca biserica ramasitei in Canaanul ceresc. Cum era posibil ca tocmai ei sa se
impotriveasca ultimei solii de har catre lume?

Nu exista decat o singura cale de iesire din acest impas: Ori solia lor nu era de la
Dumnezeu, ori fratii de la Battle Creek nu erau oamenii lui Dumnezeu.

In aceasti dilem3, Jones si Waggoner nu s-au ldsat condusi de impresii sau
rationamente subiective. Ei au plecat urechea la cilauzirea activa a lui Dumnezeu prin
slujitoarea Sa aleasa. Iar marturia inspirata era cat se poate de clara, confirmand ca solia
lor este de origine divina, si ca poporul a repetat la Minneapolis revolta lui Core, Datan si
Abiram.

Ce nu intelegeau ei era cd liderii din adunarea poporului planuisera in taina
inldturarea lui Moise modern din mecanismul decizional al bisericii, si o intoarcere
discreti in Egiptul protestantismului popular. In termenii de azi, o intoarcere la tronul din
Sfanta, parasit de Hristos, de pe care Satana sufla asupra inchinatorilor influenta lui
nesfanta.

De asemenea, Jones si Waggoner pareau sa nu inteleaga ca opozitia oficiala poate
produce blocarea lucrarii Duhului si retragerea luminii. Le era imposibil sd accepte gandul
ca trebuie sa se intoarca impreuna cu poporul in pustie pana cand generatia aceea de
conducatori necredinciosi va parasi lucrarea lui Dumnezeu. Au facut tot ce le-a stat in
putere spre a aprinde din nou focul redesteptarii, dar fara niciun succes. Inima lucrarii de
la Battle Creek era ranita de moarte, iar ei s-au simtit indreptatiti sa se delimiteze de ea.

Exista o cale corecta, si una gresita, de a se delimita de necredinta conducatorilor
bisericii. Calea corecta era aceea pe care 1i impingea aproape constrangator Ellen White,
adica de a merge cu solia neprihanirii lui Hristos la popor, lucrare directa cu sufletele
oamenilor, in camp. Dar ei nu au ascultat, alegand calea gresita a luptei de partid,
coalizandu-se in jurul lui Kellogg cu speranta ca vor reusi sa rastoarne de la putere clica
necredincioasa de la carma lucrarii.

Waggoner a alunecat astfel intr-o forma bizara de pan-entheism, iar Jones s-a trezit
prins intr-o lupta inutila de a corecta inspiratia, de a demonstra ca sora White este gresita,
ca se lasa influentata, ca lanseaza acuzatii nefondate impotriva conducatorilor de la
Sanatoriu. Nu mai reuseau sa inteleaga faptul ca pasari necurate si urate pusesera
stapanire pe mintile stralucite de la Sanatoriu, si ca pregateau o debarcare generala a
adventismului de pe batrana corabie a Sionului.



Sfarsitul lor trist este o permanenta avertizare ca neglijarea instructiunilor divine
este fatala in momente de criza majora.

Dumnezeu ne-a avertizat din timp asupra a doua lucruri vitale legate de soarta solilor
Sai: Ca opozitia oficiala fata de solia lor a fost motivul principal pentru caderea lor, si, mai
important, cd cei ce se vor poticni de soarta solilor in primirea soliei lor vor intra intr-o
amagire fatala. Ascultati:

,Daca solii lui Dumnezeu, dupa ce au stat tare pentru un timp de partea adevarului,
cad in ispita si-L dezonoreaza pe Cel care le-a dat lucrarea, ar fi aceasta o dovada ca solia
Sa nu este adevarata? Nu... Pacatul solului lui Dumnezeu va produce bucurie Satanei, iar
aceia care au respins solia si pe soli vor triumfa; dar in nici un caz aceasta nu-i va absolvi
pe cei vinovati de respingerea soliei lui Dumnezeu...” (Letter O19, 1892).

»Este foarte posibil ca fratii Jones si Waggoner sa fie doborati de ispitele
vragmasului; insa daca vor fi, aceasta nu va dovedi ca ei nu au avut o solie de la Dumnezeu
sau ca lucrarea pe care au facut-o a fost o gregeald. Dar daca se va intampla asa, cati vor
adopta aceasta pozitie si vor intra intr-o amadgire fatala, pentru cd ei nu sunt sub controlul
Duhului Sfant... Aceasta este chiar pozitia pe care o vor lua multi daca unul dintre acesti
oameni ar cadea, si ma rog ca acesti oameni, asupra carora Dumnezeu a pus sarcina unei
lucrari solemne, sa fie capabili sa dea trambitei un sunet clar si sa onoreze pe Dumnezeu la
fiecare pas si astfel calea lor sa creasca in lumina la fiecare pas din ce in ce mai mult pana
la sfarsitul timpului” (Letter S24, 1892).

Dar fratii Jones si Waggoner nu au onorat dorinta si rugaciunile ei. S-au lasat
doboriti de ispitele vrajmasului in ciuda celor mai clare avertizari din partea Domnului, si
astfel opozantii lor din toate timpurile au intrat, si continua sa intre intr-o amagire fatala.

Acest episod contine o morala pe care poporul nostru de azi ar face bine si o trateze
cu seriozitate, atunci cand se simte inclinat sa condamne esecul solilor lui Dumnezeu din
trecut:

Tufisurile din vale, unduindu-se sub boarea care le strica linistea din cand in cand, ar
face bine sa se abtina de la comentarii critice cand vad stejarii puternici din varful
muntelui cum se prabusesc sub dezlantuirea ucigasa a furtunii. Sa-L lasdm pe Dumnezeu
sd spuna ca intr-adevar nu este nici o scuza pentru clatinarea lui Jones si Waggoner; iar
noi ar fi bine sa fim mai domoli la vorba, intelegand ca “noi” am fost in mare parte cauza
plecarii lor dintre noi.

In final, trebuie spus ci Jones si Waggoner, spre onoarea lor, nu au renuntat la
credinta in Dumnezeul lui Israel. Niciodata ei nu au devenit pagani, agnostici sau atei.
Niciodata nu au renuntat la sabat sau la consacrarea de o viata fata de Hristos. Nu au
plecat pe drumul spiritismului urmat de colegii lor in frunte cu Dr. William Sadler.
Niciodata nu si-au renegat solia sau chemarea din 1888. Niciodatd nu au pus in umbra
solia neprihanirii lui Hristos, chiar daca uneori n-au reusit sa vada scopul ei vital in
perspectiva mai larga a marii controverse.



In climatul de astizi al partisiei crestine, ei ar fi incd membri buni si permanenti.
Pacatul lor a fost acela ca si-au pierdut credinta in trupul colectiv al bisericii si in
conducerea ei divina. Nu au putut avea incredere in pocainta denominationala. Au ajuns sa
se indoiasca de natura umana; de aici, amaraciunea lui Jones si caderile propriilor lor
naturi umane.

17. Fragmentari majore

Daca in 1888 biserica intrase deja intr-o faza incipienta a infestarii cu virusul
laodicean, respingerea soliei neprihanirii lui Hristos la Minneapolis a declansat pandemia
din care nici astazi nu reusim sd iesim. Iar consecintele acelei tragice decizii pot fi
observate de oricine: erezia holy-flesh, criza panteista, pierderea marilor institutii din
Battle Creek, haos si lupte politice la nivelul de varf al lucrarii. Nu a durat mult pana cand
au aparut disensiunile si fragmentarea.

In 1914 Germania se pregitea de riizboi, si a fost declarati mobilizare generali. Ce
pozitie urma sa ia biserica adventista, supusa unei astfel de presiuni majore? Sa-si pastreze
pozitia de necombatanta sustinuta pana atunci, cu riscurile majore ce decurgeau de aici,
sau sa aleaga calea compromisului care 1i asigura supravietuirea?

Iata raportul acelor evenimente, descris de Enciclopedia Adventista:

,In august 1914, odati cu mobilizarea germans, adventistii din acea tari au fost pusi
in fata unei decizii urgente de a lua o decizie privind datoria lor fatd de Dumnezeu si de
tard. Dupa ce s-a sfatuit cu liderii locali, presedintele Uniunii Est-Germane a informat
Ministerul de Razboi, in scris, pe data de 14 august 1914, ca membrii bisericii accepta
statutul de combatant si vor servi patria in timpul sabatului... Cei trei lideri adventisti din
Germania au luat o pozitie privind serviciul militar al adventistilor de ziua a saptea
contrara pozitiei oficiale pe care biserica a sustinut-o incepand cu razboiul civil american
(1861-1867)” (The Seventh-day Adventist Encyclopedia, Commentary Reference Series,
Vol. 10, p. 1183, Edition of 1966).

Intr-o brosura publicati in acel an, liderii adventisti spuneau: ,,In toate acestea noi
am aratat ca Biblia invata cd, mai intai, a participa la razboi nu este o cdlcare a poruncii a
sasea, si apoi ca serviciul militar in sabat nu este o cédlcare a poruncii a patra” (Protokoll,
12).

Un ziar german publica pozitia liderilor adventisti fata de implicarea in conflict
armat: ,La inceputul razboiului, organizatia noastra a fost despartita in doua tabere.
Nouazeci si opt la suta dintre membrii nostri, cercetand Biblia, au ajuns la concluzia ca au
datoria morala sa-si apere tara cu armele, inclusiv in sabat. Aceasta pozitie, unanim
sustinuta de conducere, a fost anuntata imediat Ministerului de Razboi. Totusi, doi la suta



dintre membri nu s-au supus acestei decizii, si astfel au trebuit sa fie exclusi din cauza
comportamentului lor necrestinesc. Aceste elemente nevrednice se credeau predicatori, si
au incercat sa converteasca si pe altii la propaganda si ideile lor nebunesti — cu slabe
rezultate. Ei se intituleaza predicatori si adventisti. Nu sunt. Ei sunt ingelatori. Cand
asemenea elemente isi primesc pedeapsa meritata, noi privim acest lucru ca o favoare care
ni s-a facut” (Dresdener Neueste Nachrichten, 3 aprilie 1918).

Aceasta era o clara invitatie facuta autoritatilor de a lua masuri impotriva acelor
membri, deveniti peste noapte ,elemente nevrednice” doar pentru ca respectau ceea ce
biserica sustinuse, si le ceruse sa facd, pana atunci.

Rezultatul acestui conflict a fost despartirea. Membrii exclusi, destul de multi in toata
Europa, au luat decizia sa formeze o alta bisericd adventista, care si pastreze puritatea
doctrinei si pozitia mostenita de la pionieri. Reprezentantii lor s-au intalnit la Gotha, in
Germania, in iulie 1925, si au infiintat Biserica Adventista de Ziua a Saptea - Miscarea de
Reforma.

Conferinta Generala a incercat in doua randuri o reconciliere, dar fara rezultate. Se
recunostea faptul ca decizia liderilor adventisti germani a fost gresita, dar Conferinta
Generala nu a fost dispusa sa ia si masuri concrete de dezaprobare, ceea ce a dus la esecul
negocierilor. Aceasta situatie a pus bazele unor si mai grave decizii, in al doilea razboi
mondial, cand biserica s-a alaturat ideologiei national-socialiste si masinii de razboi
naziste, spre a evita oprobiul public si lagérul de concentrare.

Atunci pareau decizii intelepte, conforme cu adevarul biblic si sustinute de popor.
Astazi sunt vazute altfel, iar conducerea bisericii din Germania si Austria a cerut public
iertare, in anul 2005, pentru deciziile rusinoase pe care le-au luat colegii lor in anii de
razboi. Conferinta Generala a salutat gestul, numindu-1 ,,de referinta” si o piatra de hotar
in practica bisericii de a-si asuma greselile trecutului. Dar mai sunt si alte motive de
asumare a greselilor trecutului, mult mai grave decat acestea, care asteapta inca sa fie
percepute.

Astazi adventismul este revendicat de ambele biserici adventiste, aflate in conflict
deschis si acuzandu-se una pe alta. Fiecare se prevaleaza de puritatea credintei si revendica
vocal dreptul de mostenire profetica. Ambele pretind ca inteleg, apreciaza si promoveaza
lumina trimisa la Minneapolis, pe care o identifica a fi indreptatirea si neprihanirea prin
credintd. Ambele sunt sfasiate de interminabile lupte de partide si fragmentari teologice.
Ambele se afla la picioarele tronului din Sfanta, parasit de Hristos in 1844.

Reformistii se despart la fiecare conflict major, si alcatuiesc noi biserici, in goana
dupa eluziva puritate spirituala a celor 144.000 de alesi ai generatiei de aur. Ei ofera cel
mai elocvent exemplu despre cum sa practici cel mai feroce legalism sub lozinca
respectabila a neprihanirii prin credinta.

Adventistii ascut mereu si interminabil sdbiile in conflictul dintre dreapta radicala si
stanga liberald. Primii au de partea lor numarul si forta financiara, cei din urma posturile



cheie in academia si teologia bisericii. Exact ca acum 2000 de ani, cand fariseii si saducheii
erau permanent la cutite, dar s-au unit fara nicio dificultate cand a aparut Hristos,
pericolul comun.

Cand se va sfarsi aceastd ametitoare pribegie in pustia vechiului legamant? Cand va
suna strigatul de la miezul noptii in biserica mondiala, anuntand ca Hristos vine la Nunta
altfel decat am presupus noi pana acum? Cand vor intelege fecioarele ca sunt asteptate la
Nunta altfel decat ca oaspeti la masa?

Criza din viitorul nostru apropiat va fi mai serioasa decat ne inchipuim acum. Cand
»S0lul legamantului” Se va pregati sa intre ,deodata” in templul Sau, spre a curati pe fiii lui
Levi cum se curateste aurul si argintul, atunci se va descoperi forta inimaginabila cu care
legea pacatului si a mortii ne-a tinut in lanturile ei in tot acest secol. Atunci, asa cum spune
profetia, se va dovedi ca Baal a fost scopul, credinta si religia unui dureros de mare numar

dintre noi.

18. Wieland si Short

Esecul catastrofal de la Minneapolis nu numai ca a lansat biserica in infinita
discordie care i-a secatuit puterile, dar a si vaduvit-o de luminile calduzitoare care i trasau
drumul inapoi la portile Edenului pierdut. Documentele inspiratiei despre 1888 au fost
ingropate in arhivele denominationale, iar mesagerii neprihanirii lui Hristos au fost
discreditati, scrierile lor cenzurate si exilate, cu dorinta ca episodul 1888 sa fie incheiat
odata pentru totdeauna. Elita savantilor adventisti pregateau intoarcerea bisericii in
Egiptul spiritual al protestantismului popular, iar poporul nu trebuia sa stie nimic despre
asa ceva.

Ei parasisera ,unul cate unul” locul privilegiat din Sfanta Sfintelor, unde Hristos 1i
asteptase pentru nunta. Se adunasera alaturi de lume la picioarele tronului parasit de
Hristos, tron de pe care diavolul preluase lucrarea lui Hristos de pana in 1844. Acum
pareau fascinati de lumina neprihanirii prin credinta insuflata de pe acest tron, lumina
care producea redesteptari uimitoare in mijlocul protestantismului apostaziat. Bisericile
erau cuprinse de noua efervescenta a ,vietii biruitoare,” cum era numit noul curent al
neprihdnirii prin credinta. Dar nu era decat o copie excelent falsificatd a neprihanirii lui
Hristos, pe care poporul nostru o refuzase la Minneapolis.

Pe 28 noiembrie 1949, cu cateva luni inainte de sesiunea Conferintei Generale din
1950, presedintele Conferintei Pennsylvania, Tobias Edgar Unruh, ii scria o scrisoare lui
Donald G. Barnhouse, redactorul revistei Eternity, laudandu-1 pentru emisiunile lui la
radio despre neprihanirea prin credinta. Acea scrisoare a declansat negocierile cu
evanghelicii. La scurt timp, lumea crestina a venit sa ne cheme alaturi de ea, sa ne



intoarcem la sola scriptura, sola fide, sola gratia, si sa lasam in urma basmele White si alte
fantezii ale copilariei.

Ce putea face Dumnezeu in aceasta clipa dramatica a istoriei? Cum putea sa
impiedice dorinta poporului Sau de a se intoarce definitiv in Egipt, fara sa apeleze la forta,
la amenintarea cu forta sau alte metode neconforme cu dragostea agape?

Maniera Sa de lucru a fost simpla, si o recunoastem de-a lungul intregii istorii a
poporului sfant: A folosit oameni simpli, de la periferia adventismului, spre a dezgropa de
sub molozul erorilor singura solie potential capabila sa arate drumul inapoi la perdeaua
dinlduntru a sanctuarului ceresc, singura poarta prin care se poate trece spre Canaanul
ceresc.

In 1945, Robert Wieland si Donald Short erau tineri misionari in Africa.

Robert a absolvit Columbia Union College in 1939 si a fost angajat ca pastor in
Conferinta Florida in 1940. In 1944 a fost chemat la misiunea Kakoro, din Africa de Est,
unde a sosit in 1945. Urma sa petreaca in total 24 de ani in Africa, desi nu consecutiv. S-a
intors definitiv din Africa in 1984.

Donald a fost botezat in 1930. A terminat liceul la Forest Lake Academy. S-a inscris la
Southern Junior College, apoi la Columbia Union College, unde s-a intretinut singur,
lucrand in domeniul tipografic, si s-a implicat in lucrarea de evanghelizare. Dupa ce a
absolvit, in 1940, a fost trimis ca misionar in Africa si a navigat in acea toamna pana in
Tanganika. A ramas in Africa de Est pana in 1960, indeplinind diferite functii, inclusiv de
director de misiune si manager la tipografia locala. Apoi a fost transferat in Africa de Sud,
unde a slujit ca pastor pana in 1978, cand s-a pensionat, dupa 37 de ani petrecuti in Africa.

Amandoi au fost socati de promiscuitatea in care se scufundase biserica de acolo.
Profesorii de la scolile noastre se culcau cu elevii lor, iar conducatorii inchideau ochii si isi
frangeau mainile, consolandu-se cu scuza cd aceasta este cultura locala. Robert se intreba:
»,Cum este posibil ca solia adventa sa ajute pe oameni sa pazeasca porunca a patra, dar nu
si porunca a saptea?”

Aceasta l-a facut sa se aplece serios asupra soliei advente; dorea sa inteleaga unde
este puterea evangheliei care elibereaza din pacat. Si-a adus aminte de notitele pe care si le
luase la seminar din cartea lui Waggoner, The Glad Tiddings, si a inceput un studiu asupra
Epistolei catre Galateni. Tot atunci, un predicator venit din Africa de Sud pentru o
campanie de evanghelizare i-a oferit un exemplar al cartii lui Jones, The Consecrated Way
to Christian Perfection. A citit-o, si atunci a inteles pentru prima oara geniul soliei advente
despre sanctuar.

In 1949, s-a intors in vacanti la bordul lui SS Llandovery Castle impreuna cu Donald
K.Short. Planuisera sa studieze la seminar pe parcursul iernii si primaverii din 49-50, si sa
participe la Conferinta Generala din 1950, la San Francisco, inainte de a se intoarce la
posturile lor din misiunea africana. Pe parcursul celor trei saptamani cat au fost impreuna



pe vapor, au descoperit ca impartaseau aceleasi puncte de vedere asupra celor mai multe
aspecte si au legat o prietenie stransa. Cand au ajuns la seminar, Short s-a inscris la cursul
de istorie a bisericii, iar Wieland s-a inscris la cel de teologie.

Dar zilele lui Robert au fost scurte la Seminar, in acea iarna a anului 1949. Participa
la cursul lui George Vandeman despre neprihanirea prin credinta. A observat imediat
discrepanta dintre viziunea acestuia si evanghelia sustinuta de Waggoner si Jones. A vorbit
cu profesorul, si Vandeman a recunoscut ca are oarecum dreptate, dar a spus cé el nu are o
pozitie de autoritate ca sa poata vorbi despre asa ceva bisericii. Robert era tulburat ca sute
de pastori tineri absorb din seminar o evanghelie falsa, si a cerut o audienta la directorul
seminarului, D.E. Rebok. Cand a auzit ce are de spus tanarul misionar din Africa, Rebok 1-
a dus direct la dormitorul in care era cazat, 1-a ajutat sa-si impacheteze lucrurile si I-a dat
afara din cladirea Seminarului.

Robert nu stia nimic despre episodul 1888, si nu a inteles de ce a fost alungat din
Seminar. Nu spusese nimic necuviincios sau nepotrivit. Doar subliniase cd Vandeman nu
vorbeste ca Waggoner, despre a carui pozitie credea ca este cea acceptata de biserica. Abia
atunci a priceput cd este ceva cu anul 1888 si cu evenimentele petrecute atunci.

S-a gandit ca, daca tot este acolo, n-ar fi rau sa mearga la White Estate, sa vada ce are
de spus Ellen White despre 1888. Directorul arhivelor, Arthur White, era plecat in
calatorie, iar in locul lui era D.E. Robinson. Cand Robert a cerut sa vada comentariile lui
Ellen White cu privire la 1888, Robinson i-a spus ca acest subiect era controversat, si in
mod obisnuit accesul era interzis la acel dosar. L-a intrebat, deci, daca are acreditare. Cand
Wieland i-a spus ca era delegat la Conferinta Generala si misionar din Africa, si ca il
cunostea pe Virgil, fiul acestuia, Robinson i-a dat materialul dorit.

Robert si-a luat masina de scris si a copiat documente pana seara tarziu. A lasat
masina acolo si a revenit a doua zi. Dar surpriza... Fratele Robinson i-a spus ca s-a facut o
greseala, si ca el nu are acces la acele dosare despre 1888.

A plecat acasa mai decis sa afle ce este cu 1888. A trimis scrisori pastorilor in varsta,
solicitand materiale scrise de Ellen White despre 1888, si a primit foarte multe. De
asemenea, prietenul lui, Donald Short, i trimitea diferite documente de la seminar, sau
unele pe care le putea obtine de la White Estate. A inteles repede ca a descoperit un
scandal de proportii, si despre care nu stiuse nimic pana atunci. A petrecut iarna studiind
documentele si sistematizand materialul. Solia foarte pretioasa a neprihanirii lui Hristos
incepea si se desfasoare glorios sub privirile lui uimite. A inteles acum de ce lipsea puterea
evangheliei pe care el si colegii o predicau cu zel dar fara succes.

In ciuda ocolului neprevizut pe care 1-a ficut Wieland, cei doi prieteni au sosit la San
Francisco pe 6 iulie, pentru a participa la sesiunea Conferintei Generale ca delegati din
Africa. Robert avea 33 de ani, iar Donald 35. La acea sesiune, fratele McElhany s-a retras
din functia de presedinte, iar fratele William Branson a fost ales in locul lui.



La serviciul divin din sabatul de deschidere a sesiunii, fratele L.K. Dickson a declarat
ca ,la aceasta sesiune trebuie sa facem alegerea corectd, acolo unde in 1888 am facut
alegerea gresitd.” De asemenea, de la tribuna sesiunii s-a facut anuntul ca daca vreunul
dintre delegati are o povara pe inima, sa si-o exprime. Convergenta acestor doua declaratii,
pe fondul experientei recente a lui Wieland, au fost ca un semn providential care i-a
determinat sa scrie o scrisoare de protest catre Comitetul Conferintei Generale.

Despre care vom vorbi in episodul urmator.

19. Un protest si implicatiile lui

Scrisoarea de protest a fratilor Wieland si Short este inceputul unei lungi si inca
neincheiate batilii din jurul neprihanirii lui Hristos. Teza acestei scrisori a generat sute de
carti si articole, si a produs cel mai asurzitor vacarm clerical din toata istoria noastra
denominationala. Dar ea nu a fost niciodata demontata, si continua sa tune la fel de tare la
urechile generatiei prezente a bisericii:

L~Stimati frati,

,In aceasti zi de post si rugiciune, noi, ca popor, trebuie si ciutim nu pe dumnezeul
Ecronului, ci pe Dumnezeul adevarului, autorul si desavarsitorul credintei noastre.
Cuvantul miscator rostit aseara de presedinte, care ne chema sa pastram credinta data
sfintilor odatd pentru totdeauna si si luim pozitie in apirarea ei, prezinti o provocare. In
lumina acestei viziuni, este imperativ ca noi sa stim exact ce anume sa pastram, caci este
evident astdzi ca in mijlocul nostru ca popor exista mare confuzie.

»~Aceasta confuzie s-a putut vedea in “predicarea lui Hristos” care ni s-a oferit mereu
la adunarile Asociatiei Pastorale din ultimele patru zile. Intentia era ca aceste adunari sa
pregateasca scena pentru o mare redesteptare in poporul lui Dumnezeu la aceasta sesiune
a Conferintei Generale. Aceasta “predicare a lui Hristos,” asa cum se asteapta sustinatorii
ei, urmeaza sa aduca o mare miscare de reforma printre pastorii adventisti din lumea
intreaga.

»,Nimeni, nici macar pentru o clipd, nu poate dispretui predicarea adevaratului
Hristos ca fiind centrul si temelia soliei celor trei ingeri. Cu toate acestea, in confuzia
prezenta s-a putut vedea ca mult din aceasta asa zisa “predicare a lui Hristos” nu a fost in
realitate decat o predicare impotriva lui Hristos. Acest lucru afecteaza vital rezultatul
acestei sesiuni a Conferintei Generale.

»,O asemenea luare de pozitie fatd de Comitetul Conferintei Generale pare fantastica.
Dar biserica din ultimele zile trebuie sa se astepte la lucruri uimitoare...



,In predicile si ludrile de cuvant ale ultimelor patru zile nu s-a ficut nicio deosebire
clara intre Hristosul Adventismului de Ziua a Saptea si acest hristos fals. Desi cu buzele s-a
platit un tribut predicarii doctrinelor noastre specifice, ele au fost deschis si in repetate
randuri batjocorite ca fiind secundare, acest “Hristos” fiind considerat primordial. In acest
fel, un misticism vag infiltreaza adventismul de ziua a saptea. Dus la concluzia lui logica, el
nu poate sa produca decat un gen mincinos de “experienta crestina,” calculata sa
amageasca si pe cei alesi, dar care nu va grabi incheierea lucrarii care ne-a fost
incredintata. Este o copie moderna a chemarii lui Israel in pustie de a se intoarce in Egipt.
Nu considerati ca aceasta problema, stimati frati conducatori, ar trebui analizata cu
seriozitate de barbati capabili sd discearna intre amaégirile diavolului si lucrarea solemna a
adevaratului Duh Sfant?

»,INU socotiti cd postul, rugaciunea si dorul nostru dupa revarsarea Duhului vor fi
tragic impiedicate pana cand aceastd chestiune nu va fi clarificata? Cea mai fierbinte
rugaciune de mijlocire oferita inconstient lui Baal nu va aduce lui Israel nicio picatura de
ploaie cereasca, in acest timp de seceta spirituala. Nu este oare adevarat ca “Hristosul”
acestor actori spiritualisti moderni este in realitate vechiul dusman al lui Israel, Baal, intr-
o deghizare noud si mult mai rafinata?...

»Exista o profetie fara echivoc, in Marturii pentru predicatori, paginile 467 - 468,
care spune ca, deoarece nu au reusit sa discearna lumina neprihanirii lui Hristos
descoperitd in 1888, multi dintre noi vor fi ingelati sd se inchine realmente lui Baal.

»~Aceasta inchinare moderna la Baal si spiritualismul foarte rafinat sunt rezultatul
unei specii mincinoase si contrafacute de neprihanire prin credinta. Aceasta redesteptare a
“predicarii lui Hristos,” practic identica cu “evanghelia” Babilonului modern, nu este
adevarata redesteptare care ne-a fost adusa prin fratii Jones, Waggoner si sora White acum
62 de ani.

~Aceasta falsa credinta in Hristos nu poate pregati biserica ramasitei pentru ziua
Domnului si nu este solia distincta care va lumina pamantul cu slava lui Dumnezeu. Dusa
la finalul ei logic, ea ne va jefui de solia specifica datd noua de Dumnezeu pentru lume.
Este o chemare inapoi spre Egipt...

,Dragul nostru popor, daca si-ar putea exprima dorinta negraita, ar apela astfel la
autoritatea cea mai inalta a bisericii adunata la aceasta sesiune mondiala din 1950, de a
clarifica problema foarte importanta a diferentei dintre Dumnezeul adevarat si cel fals,
adevaratul Hristos si antihristul, adevaratul Duh Sfant si spiritismul, adevarata experienta
crestina si pretentiile false. Pe ordinea de zi a acestei adunari nu poate exista nicio alta
prioritate mai serioasa decat aceasta” (Faith on Trial, paginile 39-43).

Astazi, la peste o jumatate de secol de atunci, teza lor este mai actuala ca niciodata, si
continuad sa tune la fel de tare la urechile bisericii, cu toate eforturile oficiale de a o
estompa. Prin ochelarii eticii moderne si ai corectitudinii politice, toti hristosii falsi au



disparut subit, Baal a decedat in conditii necunoscute, iar biserica declara cu siguranta ca
poporul nostru se inchina aceluiasi Dumnezeu ca toate religiile lumii. Savantii adventisti
nu stiu, sau nu cred, ca Baal s-a asezat pe tronul lui Dumnezeu, dandu-se drept Dumnezeu,
si de aceea pastreaza o tacere suspectad la acest subiect.

Aceasta era exact teza centrala a protestului Wieland-Short, caruia biserica nu
doreste sa-i dea atentia cuvenita nici chiar astazi, cand istoria striga la noi cu glas de
trambita ca este o problema cu fagaduintele lui Dumnezeu pentru ploaie.

Am fost lasati sd experimentam tot felul de strategii, de la evanghelizari prin satelit
pana la faimoasa rugaciune convergenta, Operatiunea Ploaie Globala, sau versiunea ei
prezenta, 7-7-7, si tot nu intelegem ca avem o problema cu identificarea adevaratului
Hristos. De 120 de ani strigam sistematic dupa ploaie, dar cerul pare blocat, incapabil sa
raspunda asteptarilor noastre naive. Ne scapa esentialul, ca Baal nu poate oferi ploaie, si ca
acesta este motivul principal pentru esecul nostru denominational.

Exact aceasta era situatia si in anul 1950. Biserica se ruga si dorea cu infocare ploaia
tarzie, fara sa stie ca ploaia venise demult, iar ei, ca si inaintasii lor, se impotriveau
sistematic. Nu intelegeau ca biserica si-a schimbat conducatorul si se indreapta spre Egipt.
Teza fratilor Wieland si Short, ca ar fi macar posibil ca biserica sa-1 confunde pe Hristos cu
Baal, li se parea o monstruozitate uluitoare, iar gestul de a o spune deschis o incumetare
nebuneasca.

Timpul a dovedit insa ca teza fratilor Wiealand si Short raméane in picioare. Ploaia nu
a venit, deoarece Baal nu poate da ploaie, cu toate rugamintile noastre fierbinti, multiple si
tunatoare la urechile cerului. Ploaia Duhului nu poate veni decat cu un singur scop: Acela
de a imbréaca Mireasa lui Hristos cu hainele de in subtire, stralucitor si curat. Cat timp
negam vehement Nunta, partasia cu natura divina, Ploaia Tarzie dauneaza, in loc sa ajute.

Cand Il vom descoperi pe autenticul Hristos, si pozitia Lui actuala in planul de
mantuire, ne vom ,intoarce privirile spre Cel pe care L-am strapuns” (Zah 12:10),
constatand cu uimire ca ne-am inchinat in fata unui tron gresit, alaturi de intreaga lume.

20. 1888 Reexaminat

Nu este greu sa ne imaginam cat de straniu si strident a sunat la urechile
conducatorilor bisericii din 1950 protestul fratilor Wieland si Short. Cine erau acesti tineri
misionari din Africa, si ce argumente aveau ei sa acuze biserica lui Hristos ca se inchina lui
Baal? Cum sa fie vorbitorii de la acea sesiune ,actori spiritualisti,” cand bunii frati
predicasera doar neprihdnirea prin credinta si devotiunea autentica pentru Hristos?

In plus, biserica se dezvolta numeric intr-un ritm fira precedent; nu era aceasta dovada ci



Dumnezeu binecuvanteaza lucrarea si pe lucratori? Un gest de o asemenea indrazneala, la
acest nivel, era nemaiauzit, si fratii nu stiau ce sa creada.

Au cerut autorilor protestului sa arate, intr-un material scris, care sunt
nemultumirile lor, si ce argumente au pentru a sustine asemenea acuzatii uluitoare. Asa se
face ca fratii Wieland si Short au pregatit un manuscris de doua sute de pagini, pe care l-au
inmanat fratilor din conducerea bisericii. Era o uriasa compilatie de citate din Spiritul
Profetiei, prin care autorii dovedeau ca biserica a respins solia neprihanirii lui Hristos, in
1888, si astfel a ajuns sd imbrétiseze conceptele populare despre indreptatire, neprihanire
si sfintire.

Daca ,Hristos a fost rastignit in persoana solilor Sai,” daca ,,Duhul Sfant a fost
insultat,” dacd poporul a repetat la Minneapolis ,,revolta lui Core, Datan si Abiram,” daca
sbiserica si-a schimbat conducatorul si se indreapta spre Egipt,” asa cum declara inspiratia
fara nicio ezitare, nu este firesc sa ne intrebam cine este acest hristos pe care il onoram,
dar care nu poate da ploaia?

Acestea erau Intrebdrile fratilor Wieland si Short, iar propunerea lor era o simpla si
serioasa chemare de reexaminare a tragicului episod din 1888.

Fratii au citit manuscrisul, dar au respins categoric toate concluziile lui. Pentru ei era
inacceptabild sugestia cd un hristos fals s-ar fi putut infiltra in credinta si predicarea
noastra. Ca si imparatul lui Israel, care a taiat cu briceagul cartea lui Ieremia si a aruncat-o
in foc, liderii nostri din 1950 nu puteau concepe ci pot fi pacaliti de Baal la fel de usor ca si
generatii intregi ale poporului ales din vechime.

Au cerut fratilor Wieland si Short sd nu distribuie manuscrisul lor si sd inceteze orice
discutie asupra acestui subiect neplacut in biserica.

Au respectat decizia fratilor conducatori. Au plecat in Africa, la posturile lor, lasand
cauza aceasta in mainile instantei imediat superioare, Judecdtorul divin.

Dar s-a intamplat ca manuscrisul lor nu a ajuns sa adune praf pe vreun raft al
arhivelor denominationale. O sora care lucra ca secretara la sediul Conferintei Generale a
gasit manuscrisul, 1-a citit, si a fost uimita de uriasa colectie de pasaje din Ellen White care
vorbeau despre un eveniment tragic al istoriei noastre recente. A multiplicat acel exemplar
si l-a oferit prietenilor ei apropiati. Acestia au fost la fel de impresionati, si au alcatuit un
grup de studiu in care sa verifice sustinerilor celor doi misionari din Africa.

Concluzia lor a fost ca avertizarile fratilor Wieland si Short sunt corecte, serioase,
puternic sprijinite de inspiratie, si ca biserica are dreptul sa stie ce s-a intamplat in 1888.
Au multiplicat manuscrisul si 1-au imprastiat in biserica mondiala. El a constituit baza
pentru ceea ce a devenit mai tarziu renumita lucrare intitulata ,, 1888 Reexaminat.”

Teza cartii ,, 1888 Reexaminat” sta in picioare pana in ziua de astazi, desi a fost
combatuta de fiecare generatie de lideri veniti la carma Conferintei Generale. Sta in
picioare, sprijinita de declaratiile inspirate ca Hristos a fost rastignit in 1888, in intentia



Lui de a revarsa peste poporul Siu puterea fara precedent a Duhului in Ploaia Tarzie.

Sta in picioare, ca o dovada de netagaduit ca poporul nostru a parasit locul privilegiat unde
trebuia sa aiba loc Nunta, si s-a intors la picioarele tronului parasit de Hristos, de pe care
Satana sufld influenta lui nesfanta, lumina si putere pentru o spiritualitate contrafacuta.

Fratii Wieland si Short s-au intors in Africa, fara sa stie ca avertizarea lor a fost
dezgropata din sertarele oficiale, si ca a ajuns in mainile poporului si ale corpului pastoral.
Nu stiau ca a ajuns in mainile fratelui Andreasen, sau la Avondale College, in Australia, in
mainile lui Robert Brinsmead si Desmond Ford. Nu aveau habar de rolul hotarator pe care
il va juca ea in traseul pe care batrana corabie a Sionului avea si-1 urmeze in anii 50, si nici
de revolutia teologica pe care urma sa o produca in anii 60. Ei si-au facut datoria si s-au
retras din luminile rampei.

1888 Reexaminat este cea mai serioasa cronica a istoriei denominationale din 1888
incoace. Ea traseaza precis — sprijinita pe declaratiile indubitabile ale inspiratiei — drumul
sinuos pe care acest popor l-a urmat, de la granitele Canaanului ceresc, in 1888, si pana
astazi. Avertizarea ca Hristos a fost inlocuit cu Baal suna astazi la fel de tare la urechile
bisericii mondiale, si va suna pana cand o generatie se va intreba serios de ce Ploaia
promisa nu se revarsa peste campiile uscate ale bisericii Laodicea. Abia atunci vom
intelege ca hristosul ecumenic pe care I-am imbratisat nu poate da ploaie, si ca acesta este
motivul pentru care lucrarea lui Dumnezeu si marea controversa nu se pot incheia.

Sigur, va fi umilitor, ne va duce direct la sac si cenusd, asa cum spune Domnul in
Isaia, dar nu aceea este exact pozitia in care va fi sanatos sa ni se ofere o cununa
imparateasca, o haina alba, si mir de nard curat?

Protestul fratilor Wieland si Short din 1950, urmat imediat de manuscrisul lor
inmanat Conferintei Generale, este un punct de hotar in istoria marii controverse, si
trebuie notat, cdci el va juca un rol important in marile decizii pe care teologii nostri urmau
sd le ia in acei ani de mare confuzie.

Dar despre aceasta, in episodul urmator.

21. Negocierile cu evanghelicii

Lumea protestanta a venit sa bata la usa Bisericii Adventiste cu o invitatie clara:
Primiti mana intinsa a partasiei cu bisericile crestine, sau doriti sa ramaneti un cult
necrestin? Cu alte cuvinte, ,,Va intoarceti in Egipt, sau continuati sa va invartiti singuri
prin pustie?”

Cu cateva luni inainte de sesiunea din 1950 si protestul Wieland-Short (28 noiembrie
1949), fratele Tobias E. Unruh, presedintele Conferintei Pensilvania de Est, i scria o



scrisoare de recunostinta lui Donald Grey Barnhouse. Barnhouse era redactorul sef al
faimoasei reviste Eternity. Unruh ascultase la radio o predica a acestuia despre
neprihdnirea prin credinta, si fusese incantat. Cand a primit scrisoarea, Barnhouse a fost
foarte uimit. Cum este posibil ca un lider adventist sa aprecieze teologia Babilonului despre
neprihdnirea prin credinta? A discutat cu Walter Martin, un tanar colaborator al lui si
apologet crestin, care tocmai pregatea pentru publicare un volum numit The Rise of the
Cults. Nu ar fi interesant sa aiba o intalnire cu liderii adventisti, spre a verifica eticheta de
cult necrestin pe care le-o pusesera ei?

Intre timp, Barnhouse a publicat in Eternity un articol despre adventisti, in care
analiza teologia cartii Calea catre Hristos, despre care spunea ca ,este falsa in toate
aspectele,” ca sustine ,jumatati de adevar si erori satanice,” si ca ,atata accent pe dragostea
lui Dumnezeu pentru oameni nerendscuti miroase a universalism” (Barnhouse, “Spiritual
Discernment, or How to Read Religious Books,” Eternity, June 1950).

In 1955, seful comitetului pentru revizuirea editiei Scofield Reference Bible a publicat
in Our Hope Magazine un articol in care declara ca adventistii ,neaga divinitatea lui
Hristos” si ca ,batjocoresc Persoana si lucrarea lui Hristos.” Conferinta Generala a raspuns
imediat prin fratele Froom, respingand acuzatiile si aducand argumente din literatura
adventista ca lucrurile nu stau asa.

Walter Martin i-a scris fratelui Unruh, intreband daca se poate organiza o intalnire
cu liderii adventisti de la Washington. Invitatia a fost acceptata. Grupul de contact cu
evanghelicii a fost alcatuit din fratii Tobias Unruh, LeRoy Froom si Walter Read, secretar
de camp al Conferintei Generale si renumit lingvist biblic. Li s-a alaturat putin mai tarziu
Roy Allan Anderson, redactor la Ministry. Ei considerau ca acesta este un moment de
mare oportunitate, o ocazie nesperata de a imbunatati imaginea adventista in lumea
protestanta.

Nu dorim sa intram in detaliile teologice ale acestor discutii acum. Doar tinem sa
subliniem pe scurt subiectele in controversa si cum au fost ele clarificate. Evanghelicii
contestau doctrina sanctuarului, conceptia noastra despre natura lui Hristos si sectarismul
extrem, adica pretentia ca am fi ramasita poporului lui Dumnezeu. De asemenea, ei
sustineau ca folosirea abuziva a scrierilor lui Ellen White, mai ales in chestiuni de teologie,
ne obliga sa raimanem un cult necrestin. Doar cultele, spuneau ei, au un profet.

Liderii adventisti au facut tot ce le-a stat in putere spre a dezminti ca acelea erau
doctrine acceptate de denominatiune. Nu stim cum au facut ei acest lucru, dar stim cum au
perceput evanghelicii efortul lor. Martin si Barnhouse au trebuit sa recunoasca faptul ca
adventistii sunt crestini autentici, chiar daca au unele specialitati mai neortodoxe.

Barnhouse descrie pozitia liderilor adventisiti intr-un articol publicat in timpul
negocierilor. Se aflau toti la resedinta lui, si discutau doctrinele adventiste. Walter Martin
le-a spus ca la libraria adventista din localitate exista carti care contrazic pozitia pe care



delegatii adventisti o sustin acolo. Iatda cum descrie Barnhouse momentul in articolul
publicat in Eternity:

,Delegatii adventisti au trimis sa aduca acea carte, si au descoperit ca domnul Martin
are dreptate. Au adus imediat acest fapt in atentia conducatorilor Conferintei Generale,
pentru ca situatia sa poata fi remediata, iar publicatiile de acel gen sa fie corectate. Aceeasi
procedura s-a repetat cu privire la subiectul naturii umane a lui Hristos — despre care
majoritatea denominatiunii a sustinut dintotdeauna ca a fost fara pacat, sfanta — regretand
fara ezitare faptul ca anumiti scriitori de-ai lor au publicat ocazional conceptii opuse, total
respinse de biserica in ansamblu. Ei i-au explicat domnului Martin cd in randurile lor au
existat mereu anumiti membri ,,cu vederi extremiste,” intocmai precum fiecare segment al
crestinismului 1si are proprii lui lunatici iresponsabili.”

Ce nu stiau Barnhouse si Martin, atunci, era ca ,lunaticii iresponsabili” constituiau
marea majoritate a teologilor, administratorilor si pastorilor adventisti. Urmau sa afle
ulterior.

La sfarsitul negocierilor s-a convenit ca Biserica Adventista sa publice o lucrare in
care sa clarifice pozitiile teologice la acele subiecte, iar Walter Martin sa publice o lucrare
in care sa sustind ca adventismul nu este un cult necrestin. Asa s-a si intamplat. Conferinta
Generald a publicat Questions on Doctrine, (Intrebiri asupra doctrinei), iar Martin a
publicat The Truth About Seventh-day Adventism (Adevarul despre adventismul de ziua a
saptea).

Questions on Doctrine a fost publicata, iar primul efect a fost ca Biserica Adventista a
scapat de eticheta de cult necrestin. A fost primita in randul bisericilor protestante, si
invitatd sa duca alaturi de ele evanghelia pana la marginile pamantului. Dar au mai fost si
alte efecte, despre care vom vorbi in episoadele urmatoare.

22. Proteste si luari de pozitie

Questions on Doctrine a starnit un val urias de nemultumire in randul persoanelor
avizate din biserica, iar cel mai proeminent opozant a fost Millian Lauritz Andreasen.

Fratele Andreasen era considerat specialistul bisericii in doctrina sanctuarului.
Avusese functii de raspundere in invatamantul adventist, de la director al unor colegii si
facultati, incepand din anul 1909, pana la functii administrative, precum aceea de secretar
de camp al Conferintei Generale, intre 1941 si 1950. La Conferinta Generala din 1950 a fost
scos la pensie, fara sa fie consultat sau macar anuntat de cineva. A aflat in sedinta publica,
la citirea listei cu fratii care vor parasi lucrarea in acel an. Nu a inteles de ce s-a procedat
asa, dar nu se mai putea face nimic.



El nu a stiut nimic despre negocierile cu evanghelicii. A aflat intamplator, din
articolul lui Barnhouse publicat in Eternity. A descoperit cu surprindere ca se afla printre
lunaticii adventisti care sustin ca ispasirea nu a fost facuta la cruce, si carora
denominatiunea promisese ,,sd le traga frana.” Acum incepea sa se clarifice misterul
expedierii lui intempestive la pensie, si motivul pentru care nu a figurat pe lista celor
carora li s-a trimis un exemplar din QOD pentru analiza.

A scris imediat presedintelui Conferintei Generale, fratele Figuhr, protestand fata de
misterul in care au fost invaluite intalnirile cu evanghelicii si cerand explicatii pentru
declaratiile din Eternity care indicau o schimbare in credintele fundamentale ale bisericii. I
s-a raspuns ca totul este sub control, si ca se apreciaza interesul si ingrijorarea lui. Mai
tarziu, cand a ajuns in mainile lui un exemplar al manuscrisului QOD, a inteles imediat ca
se pregateste o schimbare majora in doctrina bisericii despre sanctuar.

Spre a-1 impiedica sd vorbeasca, liderii de la CG l-au invitat la o intalnire, spre a se
clarifica neintelegerile. Andreasen a acceptat imediat. A scris o scrisoare, intreband daca
discutiile vor fi stenografiate, si daci el va primi un exemplar. I s-a raspuns ca mai potrivit
ar fi daca se va face o inregistrare audio. Dar scrisoarea nu mentiona daca i se va oferi si lui
o copie a inregistrarii. Dupa un schimb repetat de scrisori pe acest subiect, i s-a spus
lamurit ca el nu va primi o copie a inregistrarii. Asa ca a refuzat discutiile cu fratii, convins
ca declaratiile lui vor fi mistificate. Considerand ca a epuizat orice incercare de a implini
Matei 18, el s-a adresat bisericii, prin seria de articole numite , Letters to the Churches.”

Dar si alti oameni cu raspundere in biserica au reactionat. Raymond Cottrell, in acel
timp redactor asociat la Comentariul Biblic al BAZS, a trimis la CG o lunga scrisoare de
protest fata de manuscrisul QOD care tocmai sosise la editura Review and Herald unde
acesta lucra.

El enumera punctele in care QOD se indeparta de la pozitia adventista, si avertiza ca
»Se va starni o furtuna de impotrivire cand pastorii si membrii vor descoperi adevaratul
sens al expresiilor folosite pentru a se obtine un compromis cu evanghelicii.” Dar protestul
lui nu a avut niciun ecou, si niciun efect asupra manuscrisului.

Francis Nichol, redactorul de la Review and Herald, a scris presedintelui CG,
protestand fata de pozitiile luate de QOD, si remarcand ca autorii volumului ,fie nu sunt
capabili sa sesizeze importanta deosebirilor dintre doctrinele noastre si lume, fie au
sucombat fara voie in fata ispitei de a accepta armistitiul de dragul partasiei.”

Merlin Neff si Richard Lewis, editori la editura Pacific Press, si-au exprimat clar
pozitia in favoarea lui Andreasen. Fratele M.E.Kern, administrator la Confrerinta
Generala, a luat de asemenea pozitie alaturi de Andreasen. Fratele R.R. Bietz a prezis ca
acest volum va declansa un uragan de nemultumire. Theodore Carcich, presedintele
Conferintei Central Union, a scris fratelui Figuhr, scrisoare in care numea QOD a fi ,,0
sireatd si subtila incercare de a submina doctrinele fundamentale ale adventistilor de ziua
a saptea.”



Desi asupra manuscrisului s-au facut corecturi minore, conceptele de baza au ramas
neschimbate, in ciuda protestelor primite. Cand editura Review and Herald a primit
manuscrisul final, cu specificatia ca nu se vor mai permite editari sau corecturi, editorii au
constatat ca nimic esential nu se schimbase. Raymond Cottrell a parasit incdperea si s-a
intors cu un lighean si un prosop. Toti s-au spalat pe maini, intru-un gest simbolic prin
care se delimitau de continutul cartii pe care tocmai se pregateau sa o tipareasca.

Herbert Douglass, unul dintre ei, a explicat de ce editorii de la tipografia Review and
Herald nu s-au opus deschis, si nu au protestat public fatd de QOD. Raspunsul lui a fost c4,
la acea data, ei considerau ca nimeni nu va citi un astfel de volum; nu membrii nostri si cu
atat mai putin cei din afara. Era, pentru ei, doar o incercare de a prezenta o imagine
acceptabila in afara, fara impact asupra bisericii. De asemenea, nu voiau sa primejduiasca
aparitia la timp a Comentariilor, la care tocmai lucrau si in care RH investise foarte multe
resurse, umane si financiare.

Dar s-au ingelat in ambele privinte. Departe de a fi doar o nevinovata nazbatie de
relatii publice, QOD a devenit platforma teologica pentru generatii de pastori adventisti.
Cei care s-au indoit cd lucrarea ar putea avea vreun impact au descoperit, spre stupoarea
lor, ca Ministry, revista pentru pastori a CG, a inceput sa publice masiv articole in care
doctrinele adventiste erau subminate, in de acord cu linia urmarita in QOD.

Generatiile de pastori educati sub umbra teologiei QOD au eliminat complet din
predicarea lor doctrina sanctuarului, cu conceptele ei esentiale despre pacat, neprihanire si
judecata, dar mai ales cele despre Ziua Ispasirii si Nunta Mielului. Adevarurile despre care
Ellen White spunea ca au ,ramas ascunse si neintelese de la ziua Cincizecimii,” si ca
trebuiesc dezgropate de sub molozul erorilor, au fost nu numai ingropate si mai rau, ci pur
si simplu eliminate complet din limbajul adventist.

Negocierile din 1950 cu evanghelicii au fost infinit mai mult decat s-a perceput la
acea vreme, adica o simpla ajustare a conceptelor adventiste de dragul partasiei cu fratii
din alte biserici crestine. Acolo se desfasura un plan complex si urmarit sistematic de a
intinde luntrea teologica peste prapastia dintre adevar si eroare, astfel ca raimasita aceasta
potential capabild de luminat pamantul cu slava lui Dumnezeu sa fie jefuita de ultimele ei
farame de energie. Ca sa folosim o parabold a Scripturii, se cduta secretul puterii lui
Samson, ca apoi sa poata fi tuns si adus la Gaza orb si legat in lanturi. Scopul era ca
intreaga denominatiune sa fie adusa inapoi in protestantismul popular, de unde plecase in
1844. Au contat pe faptul cd odata distinctivele denominationale sterse, poporul va urma
fara prea mare impotrivire pe conducatorii lui.

Si nu era deloc un plan fantezist. Deja dupa 1888 incepuse marele pelerinaj de la
tronul din Sfanta Sfintelor catre cel din Sfanta, asa cum spusese profetia. ,,Unul cate unul”
se Intorceau la sola scriptura, sola gratia, sola fide, la indreptatirea prin credinta a
bisericilor populare pe care nu cu mult timp in urma le parasisera. Acum, in 1950, venise
timpul pentru o actiune decisiva, publica, de intoarcere definitiva in Egiptul teologic al
lumii.



Grupul condus de Froom avea autoritate suprema, si lucra sub protectia
presedintelui Conferintei Generale. Nimeni nu putea rasturna acest monument de putere
administrativa si forta decizionala, iar atitudinea lor era inflexibild. Nu acceptau nicio
departare de la linia pe care doreau sa o impuna bisericii. Ei nu doreau sa fie conducatorii
unui cult necrestin, si de aceea trebuiau sa spulbere din constiinta adventista mentalitatea
ca ,Daniel 8:14 este temelia si stalpul central al credintei noastre.”

Dar s-a intamplat ceva uimitor, cu totul atipic, cu totul incredibil, care a stopat acest
plan nebunesc de a duce biserica ramasitei in mijlocul Babilonului cel mare. A fost o
implinire aproape la literi a episodului din 1 Impérati capitolul 12. Si, deoarece acest
capitol este central in intelegerea evenimentelor tectonice din anii 1960, il vom trata in
detaliu in episodul urmator.

23. Atac asupra Sanctuarului si reactia lui Dumnezeu

Ca si biserica zilelor noastre, Israel a avut parte de perioade de cumplita apostazie, de
indepartari dramatice de la adevar. Aproape permanent L-au confundat pe Dumnezeu cu
Baal, iar scurtele momente de trezire erau urmate de caderi si mai spectaculoase.
Dumnezeu a trimis in fiecare generatie pe slujitorii Sai cu lumina si adevar, sperand sa
trezeasca poporul din orbirea in care se desfita.

Asa s-a intamplat in timpul domniei lui Ieroboam. Acest urmas al lui David, din
interese politice, a incercat sa schimbe credinta poporului in cel mai elementar aspect al ei,
Sanctuarul. El era tulburat la gandul ca oamenii, fiind obligati sa mearga la templul de la
Ierusalim spre a aduce jertfe, si spre a participa la sarbatorile anuale precum Pastele, Ziua
Ispasirii sau Sarbatoarea Corturilor, nu vor avea inima legata de noua imparatie. Daca se
vor duce la Ierusalim, gandea Ieroboam, vor dori reunificarea regatului lui David, ,,se vor
duce dupa Roboam, iar pe mine ma vor omori.”

Dupa ce s-a sfatuit cu apropiatii lui, imparatul ,,a facut doi vitei din aur si a zis
poporului: ‘Destul v-ati suit la Ierusalim; Israele! Iatd Dumnezeul tau care te-a scos din
tara Egiptului.’ A asezat unul din acesti vitei la Betel, iar pe celilalt 1-a pus in Dan” (1 Imp
12:28-29). A ales preoti din popor, iar el era pontifex maximus, oficiind la altar in ocaziile
speciale.

Ce facea aici imparatul lui Israel era o incercare de schimbare a doctrinei
Sanctuarului, schimbare care aducea odata cu ea
- stricarea scopului lui Dumnezeu cu sanctuarul,
- acoperirea intentiilor Sale in planul de mantuire,
- si implicit inlocuirea lui Hristos cu Baal.



Nu stim daca Ieroboam participase la conferinte cu ,evanghelicii” vremii lui; nici
daca dorea sa dea dovada de puritate doctrinala spre a uimi pe cineva. Cert este ca el a
facut, in esenta, exact acelasi lucru ca si liderii nostri din anii 50, incercand sa schimbe
adevarul despre Sanctuar.
Dumnezeu nu putea lasa sa se intample asa ceva fara sa-i avertizeze de pericolele grave la
care se expun intr-un astfel de proiect. A ales un mesager din Iuda, poporul ramas
credincios Sanctuarului, pe care l-a trimis la Betel cu o solie.

Profetul a ajuns la Betel ,tocmai pe cand stiatea Ieroboam la altar sa arda tamaie” (1
Imp 13:1). Fara si ceard permisiune cuiva spre a vorbi, profetul si-a comunicat mesajul:

s2Altarule! Altarule! Asa vorbeste Domnul: ‘Iata ca se va naste un fiu casei lui David;
numele lui va fi Iosia; el va junghia pe tine pe preotii inaltimilor, care ard tamaie pe tine, si
pe tine se vor arde oseminte omenesti!’... Acesta este semnul care arata ca Domnul a
vorbit: Altarul se va despica, si cenusa de pe el se va varsa.”

Uimitoare indrazneald, sa atace deschis si in public autoritatea si puterea ei
eclesiastica! Furia imparatului-preot a explodat imediat: ,,Prindeti-1!”

De ce sa-1 prinda? Omul lui Dumnezeu nu dddea niciun semn ca ar vrea sa fuga. Dar,
ca intotdeauna, conducatorii lui Israel au crezut ca problema este cu solii, nu cu ei si
idolatria lor. Au sperat ca daca inchid gura mesagerilor, vor putea pacali poporul. Si, de
cele mai multe ori, a mers.

Mana acuzatoare pe care Ieroboam o intinsese impotriva slujitorului lui Dumnezeu a
paralizat. Altarul s-a despicat, si cenusa de pe el s-a varsat, ca un semnal pentru toate
generatiile viitoare ca orice varianta de doctrina mantuitoare se va dovedi falimentara, si
ca orice varianta de altar ar fi imbratisati, ea nu va sluji decat la arderea oaselor profetilor
mincinosi ai lui Baal.

Omul lui Dumnezeu s-a rugat, iar mana imparatului si-a revenit. , Intrd cu mine in
casa, sd iei ceva de mancare, si-ti voi da un dar” (13:7), 1-a imbiat imparatul. Dar omul lui
Dumnezeu avea instructiuni precise, de care depindea chiar viata lui. Asa ca a raspuns:
s~<Jumatate din casa ta sa-mi dai, si n-as intra cu tine. Nu voi manca paine, si nu voi bea apa
in locul acesta; cdci iatd ce porunca mi-a fost datd, prin cuvantul Domnului: ‘Sa nu
mananci paine, nici sd bei ap4, si nici sa nu te intorci pe drumul pe care te vei
duce” (13:8-9).

Si omul a plecat acasa. Misiunea a fost indeplinita, iar mesajul corect comunicat.
Marturia lui a produs o enorma comotie in poporul lui Dumnezeu, iar imparatul lui Israel
a fost umilit, descurajat si avertizat in intentiile lui de a altera adevarul despre Sanctuar.
Domnul vorbise in Betelul idolatru, si vai de preotii noului altar, cu inimile si urechile
netaiate imprejur.



Pe drum insi a fost interceptat de un profet din Betel. L-a invitat la masa, in casa lui.
Profetul Domnului a refuzat, deoarece ordinele lui erau clare la acest subiect: ,Sa nu bei
apa si sa nu mananci paine acolo.”

Acum intervine neprevazutul uluitor si straniu, aproape ireal, care a lovit mereu
lucrarea mesagerilor lui Dumnezeu: ,,Si eu sunt prooroc ca tine; si un inger mi-a vorbit din
partea Domnului, si mi-a zis: ‘Adu-1 acasi cu tine ca sd manance piine si si bea apa.’ il
mintea” (13:18).

Omul lui Dumnezeu l-a crezut, si a intrat la masa, sa bea apa si sa manance paine in
Betelul idolatru. Restul este cunoscut. Omul lui Dumnezeu a fost mancat de leu.

Cum este posibil? De ce un mesager cu atata autoritate, evident aflat sub calauzirea
lui Dumnezeu, sa sfarseasca tragic, chiar in ziua marelui lui triumf? De ce nu l-a avertizat
Dumnezeu ca prietenul lui teolog il minte?

In episoadele urmitoare vi invitim si urmériti maniera fascinanti prin care
Dumnezeu a intervenit in criza din anii 1950, si cum a impiedicat pe imparatul nostru de
atunci sa stearga din constiinta adventista Sanctuarul, temelia si stalpul central al credintei
advente.

24. Robert D. Brinsmead

Evenimentele anilor 50 asezau biserica pe o orbita de coliziune frontald cu insasi
misiunea ei primordiala, intreita solie ingereasca. Acest popor se nascuse din intelegerea
corecta a lui Daniel 8:14, si era un gest de sinucidere denominationala sa dinamitezi
tocmai structura de baza pe care fusesera cladite cele trei solii ingeresti.

Nimeni nu indraznea sa se opuna planurilor in desfasurare. Wieland si Short erau in
Africa, Andreasen fusese anihilat total, fiind lasat fara acreditare si pensie, iar editorii de la
Review pareau striviti de autoritatea grupului condus de (LeRoy Edvin) Froom, (Roy
Allan) Anderson si (Walter) Read, lucrand sub autoritatea presedintelui Conferintei
Generale. Ce putea face Dumnezeu in aceste momente dramatice? Cum putea sa-Si mai
ajute poporul?

Poate parea ironic faptul ca ajutorul a venit tocmai din Australia, acolo unde fratii o
exilasera pe Ellen White spre a impiedica raspandirea soliei 1888 si valul de redesteptari
care incepusera sd cuprinda biserica imediat dupa sesiunea de la Minneapolis. Din
Australia Dumnezeu a ridicat un om care a avut curajul sa strige impotriva altarului pe
care imparatul nostru incepuse sa arda tamaie, tamaia ecumenica de care foarte putini
erau constienti la acea ora.



Si mai uimitor este faptul ca solia acestui om, care a produs in anii 60 cea mai mare
redesteptare din istoria bisericii ramasitei, se sprijinea pe un concept primit de Ellen White
prin inspiratie, si pus pe hartie chiar in Australia, patria exilului ei. Acest om s-a numit
Robert Daniel Brinsmead, iar redesteptarea produsa de el a frant elanul ecumenic in care
era prinsa conducerea bisericii din acel timp, si a repornit vartejul teologic starnit de
Waggoner si Jones, un vartej teologic care creste mereu in intensitate, si va atinge curand
apogeul, cand pamantul intreg va fi luminat de slava lui Dumnezeu.

Robert Daniel Brinsmead s-a nascut in Victoria, Australia, pe 9 august 1933. S-a
inscris la Avondale College in 1955, si a completat cursurile pentru BA in teologie. O mare
redesteptare se petrecea printre studentii de la Avondale College in acel timp, iar
Brinsmead era unul dintre cei mai seriosi si zelosi.

In ultimul an de colegiu, el a scris o brosurici in al cirei final cita o profetie cum ci taina
faradelegii va intra in tara sfantd. Fara stirea si voia lui, o ruda a publicat si distribuit acel
material care, inevitabil, a ajuns in méana fratilor. Conducerea seminarului a inteles de aici
ca taina faradelegii, papalitatea, este in biserica. Brinsmead a fost exmatriculat imediat, si
nu i s-a mai acordat diploma, desi trecuse cu bine examenele pentru Bachelor of Arts in
teologie.

Fara sa se lase descurajat de acest incident major, el a continuat sa studieze si sa
scrie. In 1959 a publicat lucrarea de bazi a teologiei lui, Scopul etern al lui Dumnezeu
(God’s Eternal Purpose), in care a folosit toate sursele de adevar prezent existente la acea
data despre doctrina Sanctuarului. Construind pe temeliile asezate de Jones, Waggoner si
White, inspirat de lucrarile impresionante ale lui Andreasen, Wieland si Short, el a reusit
sa mobilizeze aspiratiile acestui popor catre destinul escatologic al misiunii lui ca nimeni
altul mai inainte.

Lumina se raspandea in biserica mondiala ca focul in miriste, si mii de oameni
descopereau solutia simpla pentru incropeala laodiceana. A fost cea mai vasta redesteptare
din toata istoria bisericii ramasitei, ca forta si intindere, depasind cu mult efectele soliei
1888 dusi la adunarile de tabara de trioul White-Jones-Waggoner dupa Minneapolis. Este
adevirat, acestia din urma au avut la dispozitie un timp mult prea scurt pentru a invinge
valul de opozitie clericald, iar biserica era mult mai redusa numeric. Brinsmead a fost
singur, dar a avut la dispozitie un deceniu intreg.

Teza cartii lui Brinsmead era simpla. El demonstra, pe baza Scripturii si Spiritul
Profetiei, ca scopul etern al lui Dumnezeu este locuirea Sa in fiintele create, ca planul de
mantuire se incheie cu Ziua Ispasirii pentru cei vii, ca atunci va fi asezata pe umerii
ramasitei haina neprihanirii lui Hristos, si ca doar in aceste conditii este posibila sigilarea.
Acesta, spunea el, este destinul inalt asezat la picioarele acestui popor.

Impactul a fost fenomenal. Oamenii descopereau, dupa multa vreme, geniul adevarurilor
incredintate acestui popor, si recunosteau in solie glasul lui Dumnezeu mai clar exprimat
ca niciodata. Cine era acest Brinsmead? Niciodata nu se mai pomenise ca un outsider —
mai grav, un fost adventist, un membru exclus — si aibd un asemenea impact asupra



letargiei adventiste. Cine ar fi crezut ca un amarat de student exmatriculat poate trezi
geniul latent al miscarii advente intr-un mod atat de spectaculos?

In general, poporul nostru este complet insensibil la opiniile fostilor adventisti. Mult
mai usor ar accepta sa citeascd autori neadventisti decat fosti membri, oricat de titrati ar fi
fost ei la vremea lor. Cine mai citeste astazi in adventism Canright, Rea, Ballenger,
Conradi, Stanton sau chiar Ford?

Dar cu Brinsmead nu a fost asa, iar acest lucru ar trebui sa dea de gandit oricui. Desi
exclus din biserica, scrierile lui, si in special God’s Eternal Purpose, au starnit un val urias
de interes si reactii nebanuite printre membrii bisericii. Zeci de mii de oameni i se
alaturasera, spre uimirea si disperarea conducatorilor.

Lumina despre Sanctuar stralucea in biserica mondiala, exact in termenii soliei 1888, in
total acord cu pozitia Jones-Waggoner despre sanctuar, in total acord cu studiile
iubitorilor soliei, precum Wieland si Short, dar cu o energie si cu un impact asupra
poporului nemaivazute pana atunci.

In plus, mesajul lui era compatibil cu, si depindea vital de Spiritul Profetiei.
Brinsmead nu prezenta nicio componenta a soliei lui fara sustinere biblica si fara folosirea
extensiva a scrierilor sorei White. Iar armonia era evidenta pentru orice cititor, oricat de
neavizat era el.

Dupa informatiile pe care le avem in acest moment, Brinsmead este singurul autor la
subiectul Sanctuarului care a vazut, si a luat in serios, conceptul magistral despre Templu
expus in Hristos lumina lumii, pagina 161 in original. Acel pasaj monumental, in care
Dumnezeu descrie scopul Sdu etern, si ca Hristos a fost primul om, de la cidderea lui Adam,
in care acest scop a fost realizat pe pamant.

Andreasen nu l-a vazut; Wieland nu pare impresionat de el; Short il foloseste doar in
treacit, in lucrarea lui Apoi Sanctuarul va fi curatit, doar ca o dovada aditionala la
subiectul central al cartii, ca planul de mantuire nu se poate realiza fara curatirea
Sanctuarului, si ca aici s-a concentrat solia 1888, pentru cei care au urmat-o ,,in slava ei
crescanda.” Doar Brinsmead a vazut valoarea si profunzimea lui formidabila, chiar daca nu
a reusit sa patrunda corect, sau alunecand involuntar, de la semnificatia Nuntii.

Ceea ce este si mai fascinant in interventia lui Dumnezeu este sincronizarea in timp a
acestor evenimente majore, si perspectiva lor atunci cand sunt vazute in cadrul mai larg al
marii controverse. Dar despre aceasta, in episodul urmator.

25. Sincronizari fascinante



Aparitia miscarii lui Brinsmead, ,, The Awakening Message,” trebuie inteleasa in
contextul mai larg al peisajului adventist al vremii.

Cu cativa ani inainte ca Brinsmead sa inceapa studiile la Avondale College, Wieland
si Short inaintasera acea scrisoare de protest comitetului Conferintei Generale. Era o
invitatie din partea lui Dumnezeu de a ne intoarce la temelia credintei advente, esenta ei
fiind Nunta Mielului din perspectiva Zilei Ispasirii pentru cei vii. Avertizarea era ca un
hristos fals s-a strecurat in predicarea adventista, si ca este cazul sa ne intoarcem la
adevaratul Hristos care ne asteapta in Sfanta Sfintelor.

In acelasi timp, lumea protestanti a venit si bati la aceeasi usi denominationali la
care batea Hristos, cu invitatia de a ne aldtura crestinismului respectabil, cu promisiunea
ca ni se va ridica eticheta de cult necrestin.

Conducatorii, in numele bisericii, au respins categoric apelul lui Dumnezeu prin fratii
Wieland si Short, dar au primit cu bucurie oferta Babilonului prin Martin si Barnhouse. Un
loc onorabil pe podium alaturi de bisericile surori parea mai atractiv decat rolul ingrat de
profet al pierzarii, asa cum li se pareau atunci fratilor cd ar suna cele trei solii ingeresti.

In timp ce biserica pregitea pentru publicare lucrarea Questions on Doctrine — pretul
acceptarii noastre in lumea civilizata a crestinismului — Dumnezeu pregitea un mesager si
o solie prin care sa contracareze aventura ramasitei cu trimisii imparatului Babilonului.
Doar in acest context se poate intelege si explica succesul uimitor al miscarii de
redesteptare a lui Brinsmead, o solutie aproape disperata din partea cerului.

La sfarsitul anului 1957, biserica publica Questions on Doctrine, iar Brinsmead era gata
pentru publicare cu God’s Eternal Purpose, care a iesit de sub tipar in 1959.

Questions on Doctrine a bucurat un mic grup de teologi si pe administratorii de la
CG, in timp ce a produs un vacarm de neimaginat in popor, fiind vazuta in adevarata ei
lumina: ,,Cea mai subtila si periculoasa eroare” si ,,0 foarte periculoasa
erezie” (M.L.Andreasen). Un alt veteran al teologiei adventiste spunea: ,Multe, daca nu
toate, din asa-zisele grupari disidente sau independente din ultimii 45 de ani sunt
rezultatul direct al pozitiilor implicite sau explicite promovate de Questions on Doctrine
asupra ispasirii si intruparii” (Herbert E.Douglass). Chiar unul dintre suporterii infocati ai
acestei lucrari, si cel mai reputat istoric adventist in mediile academice actuale, George R.
Knight, recunoaste ca lucrarea ,,se califica cu usurinta ca fiind cea mai diviziva carte din
istoria Bisericii Adventiste de Ziua a Saptea.”

God’s Eternal Purpose, din contra, a bucurat o masa enorma de laici si pastori
adventisti, dar a produs un vacarm de neimaginat in randul unui grup restrans de teologi
adventisti si administratori de la nivelul de varf al lucrarii. Au fost ambalate toate
motoarele denominationale, iar CG a asmutit impotriva lui Brinsmead toata haita de
dobermani reformationisti, in speranta ca vor reusi sa pastreze turma Domnului in
siguranta, departe de coltii lupului rapitor din Australia. Nici nu le-a trecut prin cap



fratilor de la CG ca haita respectiva, dupa ce isi va indeplini misiunea, se va intoarce sa
sfasie turma pe care presupuneau ca o apara.

In timp ce concluziile negocierilor cu Martin-Barnhouse incepeau si ia forme
concrete in teologia adventista, cartea lui Brinsmead, God’s Eternal Purpose, se raspandea
in biserica, intarind credinta poporului in doctrina fundamentala a Sanctuarului, a carei
repudiere tocmai se pregatea la varful lucrarii.

Sincronizarea fascinanta despre care vorbeam putin mai sus continua.

In timp ce Dumnezeu pregitea puternica platformi a Sanctuarului, ca o contra-
pondere la noua pozitie adventista reprezentata de QOD, Avondale College il propulsa pe
Desmond Ford, pregatindu-1 pentru viitoarea inclestare cu Brinsmead. Ford absolvise
seminarul in 1950, si pentru o perioada fusese pastor si evanghelist in diferite localitati.
Acum Avondale il chema inapoi, pentru pregatire superioara. A obtinut BA in 1958 la
Avondale, apoi masteratul in teologie sistematica la Andrews University in 1959, anul
publicarii cartii lui Brinsmead.

Apoi a mers la Michigan State University, unde si-a obtinut doctoratul in retorica
scrierilor lui Pavel, in 1961, tocmai cand a explodat marea redesteptare condusa de Robert
Brinsmead. In acelasi an, Desmond Ford a fost numit sef al catedrei de teologie la
Avondale, si membru in Biblical Research Committee, cea mai eficienta platforma pentru
stoparea lui Brinsmead. La Avondale, Ford era considerat ,,omul-solutie” la toate
problemele teologice ale bisericii, inclusiv noua amenintare ,perfectionista,” asa cum era
numita redesteptarea produsa de Brinsmead.

Marea confruntare stitea gata sa inceapa. De o parte a baricadei, teribila forta a
Conferintei Generale, condusa de Ford, Heppenstall si LaRondelle, teologii de varf ai
lucrarii, cu toata presa denominationala in spate. De cealaltd parte, Robert Daniel
Brinsmead, un student exmatriculat din seminar si exclus din biserica, singur impotriva
tuturor. Sigur, mai erau si cei 7000 care nu-si plecasera genunchiul in fata lui Baal, dar
stateau ascunsi prin pesteri de frica furiei izabelei teologice careia nimic nu-i statea in cale
in acele zile.

Miza era cat se poate de serioasa. Pentru Conferinta Generala, era cea mai grava criza
cu care se confrunta, in acel moment de maxima oportunitate de a pasi pe covorul rosu al
lumii crestine respectabile. Fratii riscasera enorm alterand distinctivele denominationale
contand pe somnul profund al bisericii, lumea crestina tocmai ne intinsese mana dreapta a
partasiei, ca s vina acest necunoscut perfect din tufisurile Australiei sa dea peste cap o
asemenea monumentala realizare.

Ei reusisera sa pund botnita si ,,sd tragd frana” unui foarte numeros segment de
sunatici” din biserica, doar ca sa constate acum cu stupoare cum un habarnist ex-adventist
reuseste sa trezeasca energiile acestui popor si sa readuca la masa discutiilor in biserica
mondiala doctrina Sanctuarului, pe care ei o considerau definitiv ingropata odata cu
Andreasen. Fusese relativ usor sa traga frana lunaticilor din bisericd, legati ombilical de



pozitie-prestigiu-salariu, dar cum sa traga frana cuiva asupra ciaruia nu mai aveau absolut
niciun control?

Brinsmead a aparut pe scena exact ca si profetul din Iuda la inaugurarea noului altar
al lui Ieroboam, neprevazut si neluat in calculele maestrului de ceremonii. Si a reusit la fel
de bine si strice cheful tuturor participantilor la petrecere. A fost o implinire a profetiei
care spunea cd atunci cand toate vocile vor fi aduse la tacere, pietrele vor striga. Iar
Brinsmead s-a dovedit o piatra foarte tare in batalia pentru adevar din acele zile fierbinti.

Sincronizarea in timp a fost dupa cum urmeaza:
1950: Protestul Wieland — Short, si chemarea inapoi la solia 1888;
1955: Negocierile cu evanghelicii;
1957: Publicarea cartii Questions on Doctrine;
1959: Publicarea cartii God’s Eternal Purpose;

Aceste doua lucrari au declansat cea mai acuta batalie in jurul doctrinei Sanctuarului
din toata istoria bisericii. Ambele erau un apel la intoarcere: QOD chema biserica inapoi in
protestantismul de bazd, de la care se departase in 1844; God’s Eternal Purpose chema
biserica inapoi la Minneapolis, acolo unde biserica refuzase chemarea lui Hristos la Nunta.
Cartea lui Froom sigila pozitia bisericii la picioarele tronului din Sfanta, alaturi de intreaga
lume cresting; cartea lui Brinsmead chema biserica inapoi la picioarele tronului din Sfanta
Sfintelor, acolo unde omenescul si divinul trebuie sa se uneasca.

Aceasta era scena marii controverse, la inceputul decadei 1960.

26. Fenomenala redesteptare din anii 60

In anii 60 a avut loc cea mai puternici redesteptare din intreaga istorie a bisericii
ramasitei. Zeci de mii de oameni se trezeau la realitatea destinului lor profetic, intelegand
ca niciodata mai inainte geniul doctrinei adventiste despre sanctuar, si scopul ei final, ziua
ispasirii pentru cei vii.

Oamenii aflau cu uimire cd, asa cum destinul Israelului dupa trup fusese acela de a
da nastere Copilului de parte barbateascad, tot asa destinul bisericii ramasitei era acela de a
da nastere Miresei lui Hristos. Aflau ca judecata de cercetare este mult mai mult decat

stiusera ei, adica o simpla verificare a cartilor din cer.

Asezata in contextul Nuntii Mielului din Apocalips 19, acea doctrina prafuita si
nefolositoare pe care o dispretuiau Barnhouse si Martin devenea o forta capabila sa
declanseze taifunul evenimentelor finale fara ajutorul vreunei maini. Laitmotivul
redesteptarii lui Brinsmead era chiar acesta: , Totul este gata, poftiti la nunta.”



Cartea lui Brinsmead, God’s Eternal Purpose, era cladita solid pe Daniel 8:14, verset
despre care sora White spusese ca este ,temelia si stalpul central al credintei advente” (GC
4009).

Pe aceasta temelie au venit in 1888 Jones si Waggoner, si au asezat conceptul lor despre
scopul lui Dumnezeu cu Sanctuarul, realizat in Hristos, si a carui ,,taina” nu se poate
incheia fara realizarea acelui scop in poporul Sau.

Apoi Andreasen a dezvoltat acest concept, plasandu-1 in cadrul larg al marii
controverse, a carei incheiere depinde de o generatie a poporului lui Dumnezeu vindecata
complet de pacat.

Wieland si Short au consolidat ,temelia si stalpul central al credintei noastre” prin
munca perseverenta si obositoare de a recupera episodul si implicatiile soliei 1888.
Convingerea lor era cd ,,Sanctuarul va fi curatit,” atunci cand biserica ramasitei va
raspunde invitatiei la nunt3, si va intelege ca, asa cum Hristos a fost facut ,,asemenea
fratilor Sai,” tot asa fratii Sai vor trebui facuti asemenea Fratelui lor mai mare.

Brinsmead nu a facut decat sa puna laolalta toate margaritarele recuperate din moloz
de acesti slujitori ai lui Dumnezeu, sa le sprijineasca prin numeroase declaratii ale
Spiritului Profetic neviazute sau neapreciate pana atunci, si sa le aseze in cadrul corect al
credintei advente.

Brinsmead nu a adus nimic nou sau personal in aceasta redesteptare. Nu veti gasi
nimic original, necunoscut sau extravagant in God’s Eternal Purpose, ci doar o prezentare
simpla, coerenta, eficienta si imbatabila a doctrinei adventiste despre Sanctuar, in lumina
soliei 1888. Cu ea, a dat foc adventismului anilor 60, producand o redesteptare
nemaivazuta niciodata in istoria bisericii.

Vrajmasii adventismului, din interior sau din exterior, sustin pana in ziua de astazi ca
ceea ce s-a intamplat atunci a fost o simpla ,agitatie,” ,,agitatia Brinsmead,” si se feresc ca
de foc sa recunoasca faptul ca aceea a fost o mare redesteptare, o predicare a adevarului
adventist cu totul exceptionala.

Dar acceptam expresia ,agitatie,” daca ne gandim ca si lucrarea Domnului Hristos,
sau a ucenicilor, a fost numita ,agitatie.” O simpla agitatie care a tulburat biserica, si pe

care Sinedriul a gestionat-o cu mult profesionalism. Asa se vedea atunci. Astazi se vede
altfel.

A fost teologia lui Brinsmead perfecta?
Raspundem si noi ca sora White, cand vorbea despre solia Jones-Waggoner:

,Cred fara nicio indoiald ca Dumnezeu a trimis adevar pretios la timpul potrivit prin
fratii Waggoner si Jones. i prezint eu pe acestia ca fiind infailibili? Spun eu ci ei nu vor
face o afirmatie, sau vor prezenta idei care nu pot fi puse in discutie, sau care nu pot fi
eronate? Spun eu asa ceva? Nu, nu spun asa ceva. Nu spun asa ceva despre niciun om de



pe pamant. Dar eu spun ca Dumnezeu a trimis lumina, si este cazul sa fiti atenti cum o
tratati” (The EGW 1888 Materials, 566).

Si noi credem ca Dumnezeu a trimis adevar pretios, la un timp foarte potrivit, prin
Robert Brinsmead, timpul cand liderii bisericii din acea perioada au tras macazul spre a
gara adventismul pe o linie moarta, sa spulbere orice sansa ca cineva, vreodata, in viitor, sa
se mai intoarca la poarta Sanctuarului unde ne asteapta Hristos la nunta.

Ne putem pune o intrebare simpla: A existat in experienta poporului lui Dumnezeu
vreo mare redesteptare in care teologia reformatorilor, solilor, mesagerilor respectivi, si fie
perfecta?

A fost teologia apostolilor perfecta? A fost teologia lui Luther perfecta? A fost teologia
mileritilor perfecta? A fost teologia Jones-Waggoner perfecta? Si totusi, Dumnezeu a oferit
prin ei o foarte mare lumina, si care va fi confirmata odata de produsul ei final, o biserica
~fard pata, zbarcitura sau ceva de felul acesta.”

Nu, Brinsmead nu a fost nici el infailibil. Da, a avut idei care pot fi puse in discutie.
Da, a avut idei care au fost eronate, foarte eronate. ,,Dar eu spun ca Dumnezeu a trimis
lumina3, si este cazul sa fiti atenti cum o tratati.”

In ciuda acestor idei care pot fi puse in discutie, in ciuda erorilor lui, Brinsmead a
fost vasul ales prin care Dumnezeu a stopat cu succes visele fantasmagorice ale lui Froom
de a intoarce biserica ramasitei, oficial si cu acte in regula, in mijlocul Babilonului cel
mare. Poporul se trezea din adormire, iar aceasta reactie imprevizibila a dat curaj unor
oameni ca Herbert Douglass si Kenneth Wood, redactori la Review, sd ia pozitie in
favoarea doctrinei sanctuarului si impotriva pozitiei expusa in Questions On Doctrine.

27. Raspunsul Conferintei Generale

Redesteptarea se raspandea tot mai mult in biserica, Brinsmead era invitat peste tot
in America, Australia si chiar Europa, sa predice, sa prezinte seminarii, iar cartile si
revistele produse de grupul lui se rispandeau peste tot. In mai putin de un an de la
publicarea cartii God’s Eternal Purpose, in 1959, Robert Brinsmead devenea personajul
numarul unu al agorei adventiste.

Situatia devenea intolerabild, din punctul de vedere al conducatorilor nostri. Desi
mass-media denominationala tuna impotriva miscarii lor, desi pana carturarilor se pusese
la lucru impotriva lui Brinsmead, noile adevaruri patrundeau tot mai mult in biserica.
Comunitatile se polarizau vizibil, iar membri, pastori sau chiar profesori erau exclusi.



Un caz notoriu a ramas in istorie, cand unui pastor fidel teologiei lui Brinsmead i s-a
cerut de catre comitetul Conferintei lui sa declare in fata lor: ,Robert Brinsmead este de la
diavolul.” Deoarece pastorul nu a putut sa baiguie decat ca, la fel ca si el, ,Robert
Brinsmead a facut unele lucruri diavolesti,” fratii i-au suspendat autorizatia, si i-au dat
zece luni de concediu sa-si rezolve dilema.

La inceputul anului 1961 Conferinta Generala a organizat un grup de teologi si
administratori care sa se intalneasca cu Brinsmead, desi acesta era un paria pentru ei, un
nimeni, ceea ce arata cat de disperata era situatia. Biserica, prin liderii ei secretosi, tocmai
semnase pactul cu evanghelicii, prin care se angaja sa aduca adventismul inapoi in
protestantismul select al zilei, iar acum un lunatic din tufisurile australiene spulbera toata
munca si visele lor de glorie.

Grupul, alcatuit din fratii Lowe (seful Defense Literature Committee), Cottrell,
Neufeld, Olsen si Roenfelt, urma sa analizeze teologia lui Brinsmead si implicatiile ei
asupra bisericii. Cu catva timp inainte, fratii din acest grup cerusera materiale asupra
carora sa-si indrepte atentia si primisera de la Brinsmead cele doua carti reprezentative ale
miscdrii: ,Scopul Etern al lui Dumnezeu” (God’s Eternal Purpose) si ,,Cantarit” (Weighed
in the Balances), plus cateva puncte esentiale ale soliei lor, definite astfel:

1. Hristos a intrat in Sfanta Sfintelor in 1844 spre a face o ispasire speciala si a sterge
pacatele poporului Sau;

2. Biserica nu a intrat prin credinta in aceasta lucrare de ispasire finala a lui Hristos;
3. Biserica poate intra acum in aceasta mare experienta a curatirii sanctuarului;

4. Cand rapoartele pacatului din cer sunt sterse prin sangele ispasitor al lui Hristos,
ele nu vor mai fi rememorate, nu vor mai reveni in mintea poporului lui Dumnezeu.
Parabola despre Iosua si ingerul, din Zaharia, exprima foarte bine aceasta experienta;

5. Aceasta experienta a stergerii pacatelor (curatirea sanctuarului), trebuie sa aiba loc
inainte de primirea ploii tarzii;

6. Poporul lui Dumnezeu este chemat sa se adune la sanctuar spre a intra in aceasta
experienta inainte ca decretul (Apoc 13) sa fie dat.

Intalnirea a avut loc, dezbaterea s-a desfisurat in conditii fritesti, dar cAnd a apirut
raportul grupului de la Conferinta Generald, Brinsmead a constatat cu uimire ca el nu
abordeaza nici intrebarile de baza, nici cartile trimise in acest scop. Raportul analiza idei si
expresii extrase din diferite pamflete aflate in circulatie, o tehnica destul de convenabila
dar cu totul nepotrivita in situatii de o asemenea gravitate.

Evident, raportul contrazicea categoric tot ce sustinea Brinsmead, si era redactat la
fel ca si raportul intocmit de grupul care a respins manuscrisul Wieland-Short, in anii 50,
cramponandu-se de maruntisuri si orgolii dar evitand sistematic esentialul.



Comparatia este griitoare. In timp ce comitetul pentru negocierile cu evanghelicii a
facut compromisuri si piruete neconditionat, acceptand sa modifice pozitia teologiei
adventiste despre judecata de cercetare spre a se potrivi teologiei evanghelicilor, si
promitand sa puna frana ,lunaticilor” din biserica, comitetele pentru analiza protestului
Wieland-Short, sau cel din cazul lui Brinsmead, au repudiat fara nici cea mai mica
nuantare tot ce sustineau ei.

Ca si in cazul Minneapolis 1888, Dumnezeu a facut tot ce se putea face. Un singur
lucru nu se poate face in asemenea cazuri, si anume sa fortezi Mireasa sa se maturizeze.
Fratii din conducere erau decisi sa mearga pe drumul acesta de imprietenire cu lumea, si
au dovedit ca pot recurge la metode drastice spre a stopa orice incercare de a devia drumul
bisericii in orice alta directie. Review si Ministry au inceput sa traga foc incrucisat
impotriva lui Brinsmead, iar pastorii, aflati sub acest asediu, au inceput sa calmeze elanul
care pdrea sa cuprinda biserica mondiald. Pentru membrii bisericii, nu era usor sa ti se
ceara sa alegi intre conducerea Conferintei Generale si un fost adventist din Australia.

In popor, valul interesului pentru noua lumini despre Sanctuar era de neoprit.
Robert Brinsmead si fratele lui, John, erau invitati peste tot in biserica mondiala, iar
publicatiile lor se raspandeau fara ca administratia bisericii sa poata face ceva, cu toate
amenintarile si masurile drastice la care au recurs in anumite locuri. Peste tot pe unde se
afla ca vor calatori ei, conducatorii intrau in panica.

Numele Brinsmead starnea reactii puternice oriunde in biserica, iar liderii de la CG
nu-si puteau explica un asemenea succes. De unde provenea efervescenta uimitoare a
poporului pe care ei abia daca il puteau motiva pentru o minima implicare religioasa,
oricat de formala ar fi fost ea? De ce Brinsmead reusea atat de bine, iar ei nu, cu toata
masinaria administrativa de care dispuneau, cu toatd autoritatea indiscutabila de care se
bucurau?

Nu le-a luat insa prea mult timp ca sa inteleaga ca opozitia teologica impotriva lui
Brinsmead mai mult starnea focul si trezea pe oameni la studiu, in loc sa lamureasca pe
cineva. Strategia trebuia schimbata.

In loc si-1 demonizeze pe Brinsmead, nu ar fi mai avantajos si eficient si-1 castige de
partea lor? Nu ar fi mai folositor daca Brinsmead insusi si-ar repudia teologia, si ar taia
radical elanul acesta popular pornit intr-o directie contrara scopurilor administratiei de la
Conferinta Generalad?

Vedeau bine ca Brinsmead nu va putea fi niciodata clintit de pe platforma adevarului
adventist despre Sanctuar prin gherila teologica, si ca tirul cu citate din Spiritul Profetic
era clar in defavoarea lor. Iar poporul observa acest lucru. Constatau, de asemenea, ca
pana carturarilor eminenti ai bisericii — Heppenstall, LaRondelle, Ford — se pusese
degeaba la lucru, membrii de rand fiind insensibili la subtilitétile prin care acestia incercau
sa traga carul evangheliei un pic mai spre stanga autostrazii teologice.



Era clar, Brinsmead trebuia oprit cu orice pret. Si au reusit. Mutarea castigatoare s-a
numit Desmond Ford. Dar nu Ford teologul si savantul apologet al bisericii, ci Ford
prietenul din tinerete al lui Brinsmead. Acolo unde forta bruta esueaza, o iscusita si
eleganta viclenie reuseste perfect; mai ales cand omul lui Dumnezeu nu respecta
instructiunile clare pe care le-a primit, asa cum s-a intamplat cu solul care a strigat
impotriva altarului lui Ieroboam, ca apoi sa fie mancat de leu.

Despre aceasta, in episodul urmator.

28. Prabusirea unui titan

Ford a absolvit colegiul Avondale in 1950, si timp de aproape sapte ani a lucrat ca
evanghelist si pastor in diferite districte, dupa care Diviziunea Pacificul de Sud (pe atunci
Diviziunea Austral-Asia) I-a chemat la Avondale, pentru studii superioare. Cu doi ani
inainte, in 1955, Brinsmead tocmai incepuse studiile la Avondale, unde cei doi s-au
cunoscut, si deseori discutau impreuna.

In 1958, Ford a obtinut BA in teologie la Avondale si a plecat la Andrews University
pentru masterat in teologie sistematica, iar Brinsmead a fost exmatriculat de la Avondale,
pentru ofensa adusa bisericii cu acel pamflet despre care am vorbit deja. Unii dintre colegii
de scoala ai lui Brinsmead spun insa ca situatia a fost putin mai complexa.

Conducerea colegiului era ingrijorata de atmosfera incinsa produsa de interesul
studentesc pentru redesteptare. Tinerii se adunau in dormitoare, studiau si se rugau pana
la orele mici ale diminetii, ceea ce era impotriva regulamentului, iar Brinsmead era printre
cei mai entuziasti. In plus, conducerea scolii avea ceva rezerve fatd de el, si chiar au existat
intentii serioase de a-1 impiedica sa continue scoala, dar Dr. Burns, profesorul lui de
religie, a intervenit, deoarece aprecia dedicarea si seriozitatea tanarului Brinsmead. Acesta
venea dintr-o familie de adventisti, dar care, pentru o scurta perioada de timp, se
aldturaseri miscarii de reforma, cAnd Robert era foarte mic. In acea perioads, fratii erau in
alertd, vazand peste tot rebeli si revolutionari, gata sa fure oile staulului adevarat. Dar in
cazul lui Brinsmead, se inselau.

Dupad exmatriculare, Brinsmead a scris cartea lui principald, God’s Eternal Purpose,
si a inceput ceea ce s-a numit ulterior ,The Awakening Message” (Solia de trezire). Ford si-
a terminat masteratul la Andrews, si imediat s-a inscris la Michigan State University
pentru un doctorat in retorici. In 1961 si-a obtinut PhD-ul, si a fost numit seful catedrei de
religie la Avondale College.

Acum, fostii colegi de la Avondale s-au intalnit in confruntarea teologica ce sfasia
biserica mondiala, dar pe metereze opuse. Brinsmead sustinea doctrina adventista despre
Sanctuar, cu elementul ei central, Ziua Ispasirii, iar elita academica a bisericii, in frunte cu



Ford, Heppenstall si LaRondelle, incerca sa demonstreze ca doctrina nu este biblica, cd nu
exista viata fara de pacat pana la revenirea lui Hristos, si ca neprihanirea prin credinta este
doar indreptatire si nimic mai mult.

Brinsmead nu putea fi convins cu asemenea nimicuri, deoarece el cunostea profetia,
ca ,oamenii vor folosi orice tehnica spre a face cat mai putin proeminenta diferenta dintre
credinta Adventistilor de Ziua a Saptea si a acelora care pazesc prima zi a saptamanii” (2
SM 385), si o vedea confirmata de cel mai redutabil specialist al bisericii in doctrina
Sanctuarului, M.L.Andreasen, care spunea ca acel lucru se intampla chiar in prezent:

»~Am atins un moment de criza in denominatiunea noastra, cand conducatorii
incearca sa impuna o doctrina falsa, si ameninta pe cei care se opun. Intreaga operatiune
este incredibila” (Letters to the Churches, No. 3, p. 9).

Dar s-a intdmplat ceva interesant. In ultima parte a decadei 1960, sotia lui Desmond
Ford, Gwen, s-a imbolnavit de cancer, si au hotarat sa urmeze un tratament alternativ,
undeva 1n apropierea resedintei familiei Brinsmead. Gwen a stat la cumnata lui
Brinsmead, Verna, care era asistenta, si sub a cdrei supraveghere se afla. Nepoata lui
Brinsmead, Julia, povesteste cd Desmond Ford s-a intalnit de multe ori cu Robert
Brinsmead in acea perioada. De asemenea, a doua sotie a lui Ford, Gillian, confirma faptul
ca Brinsmead si Ford se intalneau si deseori ieseau la plimbare, iar subiectul lor era mereu
teologia.

Nu vrem sa intram in speculatii si presupuneri, mai ales ca cei doi evita sa vorbeasca
despre intalnirile lor. Totusi nu ne este greu sa intelegem ce se intampla acolo. Ford tocmai
obtinuse un PhD, si nu era vorba de o specializare banald. Omul devenise doctor in
retorica. Retorica scrierilor lui Pavel, mai precis, exact punctul central al confruntarilor
ulterioare cu Brinsmead.

Da, ati auzit bine, retorica. Si nu obtinuse doctoratul pe ochi frumosi. Ford era o
somitate, de o inteligenta sclipitoare, cu o memorie fotografica, iar acum detinea un PhD in
retorica. Nu este greu sa ne imaginam forta de persuasiune a lui Ford, si capacitatea lui de
a jongla cu sensurile cuvintelor, propozitiilor, un domeniu in care Brinsmead era copil mic,
o victima sigura in fata puterii hipnotice a acestui specialist al jocului cu vorbe. Un doctor
in retorica face din tantar armasar, si vinde pe bani buni armasarul, chiar si celor mai
pretentiosi crescitori de cai. In cazul nostru, doctorul vindea o caricaturi a epistolelor lui
Pavel cu totul rupta de fundamentul teologiei lui: templul inimii si noul legamant.

Iata ce spune fiul cel mic al lui Desmond Ford, Luke Ford, intr-o nota autobiografica,
despre tatal lui: ,,Am crescut cu un tata care detinea doua doctorate. Unul era in retorica.
Tata putea sa ia evenimente obisnuite si sd facd din ele crime de razboi. Putea face o
legatura intre Avraam si craciun; putea face aproape orice retoric.”

Brinsmead nu si-a dat seama de capcana in care a intrat. A fost convins ca pozitia lui
este inatacabild, si era bucuros, probabil, ca Ford 1i recunoaste superioritatea la acest
capitol. Pe Ford il interesa altceva, un lucru simplu si nevinovat: Sa-I convinga pe



Brinsmead sa studieze reformatiunea. Mai precis, studiile teologice ale reformatorilor, in
special Luther. Cum poate miscarea adventa sa duca reformatiunea la o incheiere
glorioasd, daca elementele de baza ale doctrinei reformatorilor nu sunt cunoscute?
Propunerea parea logica. Aici, Ford era pe terenul lui, iar Brinsmead era complet
descoperit. El nu studiase prea mult literatura reformatiunii, nimic mai mult decat ceea ce
invatase in seminar.

Ford era prietenul si fratele lui, un profet al Domnului ca si el, iar Brinsmead nu era
omul care sa se dea inapoi in fata marilor provocari. I s-a parut ca propunerea este corecta,
si a primit-o imediat.

Daca asa s-a intamplat sau nu, in acest moment este mai putin important. Ceea ce
este cert, este ca in 1970, Brinsmead a renuntat la turnee si evanghelizari, si s-a apucat sa
studieze sistematic Luther, Calvin, si alti mari reformatori. Iata ce spune prietenul si
colegul lui de mai tarziu, Geoffrey Paxton:

,In 1970, Brinsmead a inceput un studiu intensiv al teologiei reformatorilor. Nu
numai ca a citit scrierile reformatorilor, dar a facut si un studiu al teologiei Romano-
Catolice. Pentru prima oara a ajuns sa inteleaga reala diferenta intre Reformatiune si
Biserica Romano-Catolici... Acum a inteles conceptul reformatorilor despre indreptatire. A
vazut ca neprihanirea prin credinta si lipsa de pacat in viata credinciosului sunt mutual
exclusive” (Paxton, The Shaking of Adventism — Off to an Auspicious Start: The 1950’s).

Descoperind conceptia lui Luther despre indreptatirea doar prin credinta, el a tras
concluzia ca aceea este singura definitie corecta a doctrinei pauline, si prin urmare, oricine
doreste sa duca reformatiunea mai departe trebuie sa faca din ea temelia credintei. Orice
evanghelie care propune mai mult decat indreptatire prin credinta, trebuie sa fie falsa.
Anatema.

Brinsmead a capitulat in fata lui Heppenstall si Ford, recunoscand ca nu exista viata
fara pacat si o ultima generatie inainte de revenirea lui Hristos. A repudiat tot ce sustinuse
initial, a renuntat la increderea in Spiritul Profetic, si la tot ce este fundamental adventist.
S-a intors la teologia protestanta a indreptatirii doar prin credinta, in care Sanctuarul nu
are absolut niciun loc. Pentru el, aceasta era evanghelia vesnica. Orice altceva era legalism,
romanism, Trent.

29. Mancat de leu

Cum era posibil asa ceva? Toatd lumea era uimita de prabusirea uluitoare a lui
Brinsmead. Multimea care il urmase cu bucurie stitea muta de uimire si privea
neputincioasa. Nu intelegea cum este posibil ca un asemenea campion al credintei sa
paraseasca dintr-o data o cauza atat de nobila cum era pregatirea miresei lui Hristos



pentru nunta. Le era imposibil sa creadi ca totul a fost o mare eroare, si ca doctrina
Sanctuarului trebuie parasita. A fost totul o amagire? Au crezut ei basme mestesugit
alcatuite? Cum este posibil ca 0 minciuna sa provoace o asemenea fenomenala
redesteptare in bisericd, o asa puternica motivare de a trdi in neprihanire? Poporul nostru
retrdia marea dezamagire din 1844, acum la o scard mult mai larga.

Dar la cartierul general al lucrarii era bucurie. Fratii rasuflau usurati ca totul s-a
terminat cu bine, cd ,lunaticul” care punea in primejdie angajamentele lor cu Martin-
Barnhouse a fost stopat. De acum, sperau ei, biserica se va elibera de fantasmele trecutului,
ajutata de teologi eminenti ca Heppenstall, LaRondelle sau Ford. Da, mai ales de Ford,
care era privit ca un mesia, si care a capatat un rol proeminent in biserica mondiala. Nici
nu banuiau fratii cu cine au de-a face, sau ca va veni timpul cand vor regreta amarnic
succesul lui Ford in doborarea lui Brinsmead. [14]

Cum se poate explica prabusirea ametitoare a lui Brinsmead? Daca solia lui era de la
Dumnezeu, de ce nu l-a ferit El de un asemenea dezastru? Si daca aceasta este soarta
tuturor celor care imbratiseaza adevarul despre Sanctuar si Nunta, nu este mai sanatos sa
ne tinem departe de el? Daca un titan ca Brinsmead s-a prabusit, incercand sd duca solia
1888 la concluzia ei logica, adica Nunta Mielului, ce sanse avem noi, niste pigmei, sa
scapam de capcana in care a cazut el? Aceasta mentalitate a tinut departe de solia 1888 pe
foarte multi dintre lucratorii si membrii bisericii noastre. [15]

Deci, de ce si-a repudiat Brinsmead credinta in Sanctuar? De ce a parasit el o solie
care realmente trezise biserica din tragicul ei somn laodicean?

Brinsmead a calcat exact pe aceeasi cale ca si profetul trimis la Betel cu o solie pentru
Teroboam, impiratul apostaziat al poporului sfAnt. In Israel se punea la cale o nou#
doctrina care elimina sanctuarul din credinta bisericii. leroboam cerea poporului sa uite
Templul de la Ierusalim. Altarul ridicat de el la Betel era destul de bun pentru
spiritualitatea oricui, iar imparatul putea inlocui foarte bine pe Marele Preot.

Profetul Domnului a strigat impotriva altarului, acesta s-a prabusit, si astfel
imparatul lui Israel a fost avertizat ca orice incercare de a altera doctrina Sanctuarului se
va dovedi falimentara. Omul lui Dumnezeu a fost avertizat sa nu comita o greseala
mortald: Nu trebuia sa bea apa si sa manance paine in Betelul apostaziat. Dar s-a lasat
amadgit de un profet fals, care pretindea ca vorbeste in numele Domnului. A intrat la el, a
baut apa si a mancat. Pe drumul de intoarcere a fost omorat de leu, acel leu care da
tarcoale si cauta pe cine sa inghita.

Aceasta este tragedia lui Robert Brinsmead. Dumnezeu 1-a chemat sa faca o mare
lucrare, chiar in clipele cand imparatul nostru aranja schimbarea doctrinei adventiste
despre Sanctuar, ca si Ileroboam.

Desi nu avea nici pregatire, nici autoritate sau nume in biserica, Dumnezeu l-a ridicat la un
rang nemaivazut de popularitate si influenta. Anii slujirii lui au fost perioada cand lumina
despre Sanctuar si scopul lui Dumnezeu a stralucit cel mai puternic in poporul nostru. El



si-a rostit solia fara teama sau scuze, iar imparatul nostru a tunat la urechile elitei teologice
adventiste: ,Prindeti-1!”

Dar mana imparatului nostru a paralizat, incapabila sa duca la indeplinire
schimbarile preconizate in QOD, aflate pe masa lor de lucru. Poporul era de partea lui
Brinsmead, iar oamenii nostri de frunte nu puteau decat sa-si franga mainile neputinciosi,
nicidecum sa-1 prinda pe Brinsmead in capcanele semantice pe care i le intindeau la
picioare.

Brinsmead nu trebuia sa se hraneasca cu painea si apa teologiei bisericii acelei vremi,
si pentru o vreme el s-a tinut departe de luptele de gherila urbana cu teologii vremii. A
ramas credincios soliei incredintate lui, adevarata paine si apa de care poporul avea nevoie
in acel timp de criza. Prin prezentarea fenomenala a scopului lui Dumnezeu cu Sanctuarul,
el a strigat impotriva altarului fals la care se pregateau sa oficieze mai marii nostri.

Acela era un altar (sinonim cu un tron — Evr 4:16) de pe care diavolul preluase
lucrarea lui Hristos dinainte de 1844. Era un tron mincinos, si un hristos mincinos, iar
scopul era sa atraga pe copiii sinceri ai lui Dumnezeu de la poarta Sanctuarului ceresc,
acolo unde cativa inca mai asteptau pe Isus pentru realizarea nuntii cu cei vii.

Dar a venit profetul Ford, si l-a invitat sa guste din painea si apa pe care el le
cumparase din Betelul crestinismului apostaziat, de unde se hranise mereu. Era si el
profet, si Domnul i vorbise si lui. De ce sa nu aiba impreuna o frumoasa partasie in jurul
cuvantului lui Dumnezeu, adevirata paine si apa vie? Il mintea.

Si Brinsmead, omul lui Dumnezeu, cel care baga groaza in casa imparatului ori de cate ori
deschidea gura, a primit invitatia, si a intrat s manance paine si sa bea apa cu Desmond
Ford. Painea reformationista a unei evanghelii care este doar indreptatirea prin credinta. A
mancat, a baut, si a plecat direct spre moarte, in gura leului care abia il astepta, leul care da
tarcoale ,si cauta pe cine sa inghita” (1 Petru 5:8).

In acea zi fatidica a anului 1970, Brinsmead, omul lui Dumnezeu, a murit, ca o
implinire lugubra a profetiei lui Osea:

»,Cand vorbea Efraim, raspandea groaza in Israel. Dar cum a pacatuit cu Baal, a
murit” (Osea 13:1).

Da, Brinsmead chiar raspandea groaza in Israel cand vorbea, deoarece nimeni nu
putea tine piept uraganului produs de adevarul prezent, fundamentat corect pe Daniel 8:14
si prezentat in lumina soliei 1888, prin care Dumnezeu dorea sa faca din Biserica Sa
intruparea continua a lui Hristos.

Brinsmead a pacatuit cu Baal, in cel mai profund sens al cuvantului. Dumnezeu
vorbise, iar Brinsmead trebuia sd cunoasca viziunea cu cele doua tronuri [aici]. El trebuia
sa stie ca exista un tron parasit de Hristos, ocupat de Satana, tron de pe care diavolul
trambita indreptatirea prin credintd. Doar prin credinta.



El trebuia sa stie - deoarece scrisese despre asa ceva - ca Hristos trecuse la o a doua
parte a lucrarii Sale, si astepta ca urmasii Sai sa-L urmeze, sa faca pasul inainte la
urmatoarea faza, aceea a stergerii pacatelor. Sanctuarul trebuia curatit, iar tronul pe care
se mutasera Tatal si Fiul oferea bisericii si altceva afara de lumina si putere. De pe el
veneau

- bucuria, vestea buna a eliberarii de pacat,
- dragostea, o pasiune dezinteresata pentru caile neprihanirii, si
- pacea, impacarea dintre doua naturi aflate in conflict, partasia de natura divina.

Sub influenta vindecédtoare a acestor binecuvantari venite din Sfanta Sfintelor, adica
ultima lucrare a lui Dumnezeu in planul de méantuire, biserica inflorea.

Brinsmead stia despre viziunea cu cele doua tronuri, despre care scrisese in
materialele lui. Avea toate informatiile posibile spre a intelege tensiunea momentului, si
care este scopul lui Satana asezat pe tronul parasit de Hristos. [17]

Dar Brinsmead a parasit locul lui glorios de la poarta Sanctuarului, in fata perdelei
din Sfanta Sfintelor, acolo unde un deceniu intreg incercase sa imbie pe mireasa lui Hristos
sa vina la Nunta. S-a intors la tronul din sfanta, ocupat de Baal, si a ramas imediat fascinat
de forta influentei nesfinte pe care diavolul deghizat in Hristos o sufla catre inchinatorii
lui.

In acea influenti era multi putere si lumini, iar Brinsmead si-a inchipuit ci este
destul de tare sa deosebeasca lumina adevarata de cea falsa. Dar a pacatuit cu Baal, si a
murit. A orbit instantaneu fata de lumina noua care stralucise de peste un secol, devenind
astfel un simplu activist al tronului din sfanta, de pe care diavolul preluase lucrarea lui
Hristos in 1844.

Morala acestui episod tragic este evidenti: In caz de rizboi, desconsiderarea
informatiilor primite de la cartierul general este fatala.

Mai mult decat uimitor, veti vedea ca Desmond Ford se potriveste perfect in rolul
batranului profet din Betel, in drama pe care o analizam noi aici.

Expresia ,profet batran” inseamna mai mult decat varsta omului. Sensul este aici mai
degraba un fost profet, un profet de odinioara, care odata fusese si el omul lui Dumnezeu,
si avusese o chemare sfanta. Evident, acum nu mai era profetul Domnului, si deci nu a
putut fi folosit pentru a transmite solia de avertizare conducerii bisericii.

Ford a avut o chemare sfanta, mai sfanta decat isi imagineaza multi, dar a refuzat-o si
i s-a impotrivit toata viata lui, devenind astfel instrumentul prin care a fost doborat
Brinsmead. Dar despre aceasta chemare sfanta, in episodul urmator.



30. Vocea a vorbit din nou (I)

Nu o sa va vina sa credeti, dar Desmond Ford, desi anglican, a fost castigat la
adventism prin citirea cartii Tragedia Veacurilor, de Ellen G. White, cea mai puternica
lucrare despre Sanctuar, chiar doctrina pe care mai tarziu urma sa o combata cu atata furie
si profesionalism. A fost botezat pe la jumatatea anului 1945, iar in 1947 a venit sa studieze
la Avondale College.

Era un tanar valoros, inteligent si dotat, pe care Dumnezeu cu siguranta il putea
folosi cu mare eficienta in lucrarea Sa. Conducerea seminarului a recunoscut in el aceste
daruri, si la cativa ani dup absolvire 1-a chemat inapoi, pentru studii superioare. In
aceasta scurta perioada de aproape doi ani, Ford si Brinsmead au fost impreuna la
Avondale. In 1958, caAnd conducerea seminarului decisese si-1 exmatriculeze pe
Brinsmead, Ford tocmai isi terminase studiile la Avondale, si cararile lor urmau sa se
desparta.

Exact in acel moment a intervenit Dumnezeu direct in acest vartej teologic, aratand
precis si fara dubii drumul pe care cei doi protagonisti trebuiau sd mearga, dacd aveau
respect fati de Dumnezeul si Mantuitorul pe care declarau c il slujesc.

Cu o saptamana inainte de anuntarea deciziei de exmatriculare a lui Brinsmead, in
sabat la capela seminarului, Desmond Ford era la amvon, la deschiderea serviciului divin
care preceda predica. Deodatd a auzit o voce care i-a cerut sd priveasca la Robert Daniel
Brinsmead. A privit, iar vocea a continuat: ,,Acest tanar este vasul Meu ales.”

Ford a incremenit. Cine 1i vorbise? De ce tocmai lui? Si de ce despre Brinsmead, care
tocmai crease probleme si urma sa fie alungat din biserica? Vorbind mai tarziu, in familia
Brinsmead, despre acest incident straniu, Ford a marturisit ca s-a impotrivit toata viata
acelei voci.

Extraordinara dragostea si purtarea de grija a lui Dumnezeu pentru Ford, si pentru
lucrarea Sa in acest popor! Prin acea descoperire uimitoare, Dumnezeu parca ii spunea lui
Ford: ,Vezi ca tanarul acesta este alesul Meu, insarcinat cu o solie de mare importanta, in
zilele de criza in care pasiti. Nu cumva sa te impotrivesti, nu cumva sa te asezi in calea lui.
Eu astept de la tine sa-ti unesti fortele cu el, sa-1 sprijini, sa-1 incurajezi, sa-ti unesti
destinul cu al lui, indiferent care vor fi costurile. Dar alegerea este la picioarele tale; nu te
voi forta sa Ma urmezi pe acest drum spinos.”

Va imaginati cu ce forta colosala ar fi fost lovit poporul acesta, si curand lumea
intreaga, cu solia fenomenala despre sanctuar incredintata acestui popor daca Ford ar fi
trecut imediat si neconditionat de partea lui Brinsmead?

Ce moment unic in istorie! Ce oportunitate extraordinara! Ce chemare directa pentru
Ford de a accepta inalta onoare de a fi alaturi de omul ce fusese desemnat de catre cer a fi



,vasul Meu ales”! Ce onoare si fie partener cu mesagerul prin care Dumnezeu chema
biserica ramasitei la Nunta Mielului!

Cred ca altcineva in locul lui lasa si predica si tot, se ducea la Brinsmead, il lua in brate, il
scotea afara si 1i marturisea viziunea extraordinara pe care o avusese.

Altcineva in locul lui Ford uita pe loc subiectul predicii, si anunta toata suflarea
seminarului, de la indltimea acelui amvon, ca in mijlocul lor exista un vas ales al
Domnului, si ca este cazul sa i se dea cuvantul!

Altcineva in locul lui Ford ar fi renuntat imediat la viitorul lui academic si ar fi pornit
alaturi de Brinsmead in cea mai vasta si serioasa redesteptare a tuturor timpurilor,
pregatind poporul pentru Nunta Mielului.

Oricine altcineva, da, dar nu Ford...

O pierdere imensa, si pentru el personal, si pentru Brinsmead, si pentru cauza lui
Dumnezeu. Ambitiosul Desmond a ales sd se impotriveasca vocii care i-a vorbit. Cum sa fie
el ,locul doi,” iar acest taranel din boscheti, deja privit cu suspiciune si pe cale de a fi
alungat din scoala, din pastoratie si din biserica, sa fie vasul ales al lui Dumnezeu? Nu,
Vocea nu putea fi autentica. Trebuie ca era un produs al mintii lui, un joc al imaginatiei,
necontrolat intr-o minte complexa ca a lui. Sau poate si mai rau...

A lepadat haina profetica ce i se oferea, in favoarea unei stralucite cariere academice.
El, care trebuia sa fie partenerul cel mai apropiat al lui Brinsmead, omul care primise
instiintarea ca Dumnezeu are de lucru in biserica acum, aici, a devenit principalul oponent
al lui Brinsmead, si omul care i-a adus nenorocirea finald. Un profet mincinos, pe care
Brinsmead l-a crezut, spre nimicirea lui totala.

Implicatiile acestui moment istoric din trecutul nostru recent sunt coplesitoare. Au
fost doar cateva cuvinte simple, asemanatoare celor adresate lui Ghedeon: ,,Domnul este
cu tine, viteazule!” Dar vai, cat de diferiti a fost reactia lui Ford. In loc si intrebe ce vor s
insemne cuvintele, sa ceara dovada autenticitatii Vocii pe care a auzit-o, asa cum a facut
Ghedeon, el s-a facut ca nu aude. Si-a vazut de drum, fara sa-i pese, impotrivindu-se acelei
Voci toata viata lui, asa cum declara el insusi mai tarziu.

De ce s-a amestecat Dumnezeu intr-un mod atat de direct atunci? O astfel de
interventie este fara precedent in istoria noastra recenta. Vocea nu a intervenit direct nici
chiar in teribila inclestare din 1888, la Minneapolis. Nu a intervenit nici in criza alfa, si nici
cu vreo altd ocazie de atunci incoace.

De ce acum? Ce era atat de important, in acel fatidic an 1958, incat sa justifice o
directa interventie a Vocii in treburile bisericii? Si de ce aici, intr-un seminar de la capatul
lumii, si nu la Andrews University, sau chiar in inima lucrarii, la sediul Conferintei
Generale?



Mai interesant. De ce nu s-a adresat Vocea direct lui Brinsmead, ca o confirmare ca
Dumnezeu are o lucrare de maxima importanta pentru el? De ce a trebuit sa-i descopere
lui Desmond Ford ca Brinsmead este vasul Sau ales?

Unul dintre motive a fost acela ca Ford, pe drumul pe care era gata sa porneasca,
urma sa devina cel mai aprig impotrivitor al lui Brinsmead, profetul mincinos prin care
omul lui Dumnezeu a fost nimicit.

Prin urmare, Ford trebuia sa afle, de la cea mai credibila sursa cu putinta, ca Domnul are o
lucrare de facut in poporul Sau, iar vasul ales pentru acea lucrare este Robert Daniel
Brinsmead. Dar implicatiile sunt cu mult mai vaste.

In acel sabat al anului 1958, in capela seminarului Avondale se aflau fati in fat,
pregatiti pentru o viitoare inclestare titanica, doi mari campioni. Poporul lui Dumnezeu,
schiopatand de ambele picioare, se afla intr-un moment de criza majora. Pe de o parte,
Baal isi folosea toate tehnicile de amégire spre a aduce, odata pentru totdeauna, intreaga
biserica la picioarele tronului parisit de Hristos. Pe de altii parte, Dumnezeu Isi astepta
poporul inapoi la perdeaua dinduntru, la tronul din Sfanta Sfintelor, unde urma sa aiba loc
Nunta. Ford urma sa devina campionul lui daily, iar Brinsmead campionul lui yearly, o
batélie la scena deschisa, pentru un deceniu intreg, sub privirile atente ale bisericii si lumii.

In timp ce biserica il trimitea pe Ford la studii superioare, la universititile lumii
blocate in daily, prima faza a lucrarii lui Hristos, Dumnezeu il ridica pe Robert Brinsmead
sd inalte un drapel in mijlocul poporului ametit, sa trambiteze ca Dumnezeu a trecut la o
alta faza a lucrarii Sale, si ca este intelept ca biserica sa-L urmeze acolo. Controversa dintre
Hristos si Baal se acutiza, iar poporul nostru era complet rupt de realitate, dispus sa
mearga pe orice drum alaturi de barbatii din pozitii de raspundere. Nu mai stia cine este
ba’al si unde mai este altarul, sau ce cautd parul sfant deasupra lui.

In acest moment a intervenit Vocea. Clar, precis, inconfundabil: ,,Acest tanar este
vasul Meu ales.”

Va imaginati ce s-ar fi intamplat daca Ford ar fi procedat ca Ghedeon? Evident,
Vocea avea treabi cu el, altfel s-ar fi adresat lui Brinsmead. Vocea avea treabi cu Ford,
deoarece Brinsmead era corect ancorat in realitatea soliei 1888, si nu avea nevoie de
confirmari divine pentru validarea adevarului adventist. Cei care poseda adevarul nu au
nevoie de minuni sau interventii divine. Dar Ford avea nevoie, deoarece, fara sa inteleaga
ce se intampla cu el, era lansat pe o orbita de coliziune cu scopul etern al lui Dumnezeu, cu
efecte vaste pentru marea controversa.

Vocea spunea ceva asemanator cu ,,Domnul este cu tine, viteazule!” Era o invitatie
fina, elegantd, cu bun simt, 0o mana intinsa la colaborare cu cerul. Ford putea avea rezerve,
ca si Ghedeon, intrebandu-se cine a putut si-i vorbeasca. Trebuia sa ceara confirmari, pe
care cu siguranta le-ar fi primit imediat, deoarece ingerul Domnului nu se joaca de-a v-ati
ascunselea. El ofera imediat dovezi irefutabile despre identitatea sa, atunci cand i se
solicita.



Ford ar fi primit confirmarea ceruti, intelegea ca Vocea a fost a Domnului ostirilor, si
imediat se grabea sa ia legatura cu Bob, colegul lui si alesul cerului pentru o misiune
necunoscuta. Probabil ca ei ar fi fost teribil de socati, petrecand ore in rugaciune, studiu si
prezentarea soliei in cea mai eficienta forma, amandoi fiind extrem de dotati in acest
domeniu. Ar fi ficut o echipd imbatabild, careia nimeni nu i-ar fi rezistat.

Astazi, noi stim ce astepta cerul de la ei. Domnul dorea sa ofere poporului Sau
eliberarea finala de ,madianitii” spirituali. Era nevoie mai intai de o lucrare pe care ei nu o
intelegeau prea bine atunci: Trebuia daramat altarul lui Baal si taiat stalpul Astartei din
ograda teologica a parintilor lor (va urma).

31. Vocea a vorbit din nou (ll)

Prin protestul Wieland - Short din 1950, CG era chemata la realitatea tulburatoare ca
Baal s-a deghizat in Hristos, iar fratii nu reusesc sa faca diferenta. Au respins apelul,
convinsi ca sunt plecati in fata altarului autentic, al Domnului.

Acum Domnul chema pe acesti doi tineri sa darame altarul lui Baal, si sa taie stalpul
Astartei, expunand nebunia fratilor care se pregateau sa oficieze, alaturi de lumea
evanghelicd, in fata unui altar parasit de Hristos.

Dar Ford a refuzat invitatia. A spus Vocii sa-Si vada de treaba, ci el are alte prioritati.
Si a plecat in America la specializare, sa-1 invete carturarii de la Michigan State University,
si renumitul F.F. Bruce de la University of Mancester, cum s demoleze sistematic edificiul
Sanctuarului ridicat de Dumnezeu cu atata efort si suferinta.

A invatat ceea ce Vocea nu l-ar fi invatat niciodata, si anume ca evanghelia este doar
indreptatire, si ca orice altceva este anatema. A invatat ca Ziua Ispasirii este o himera, si ca
nu are nicio legiturd cu ultima generatie eliberati de picat. In loc si dirAme altarul din
curtea tatalui sau, alaturi de Bob, asa cum il chema Vocea, el si-a luat doua doctorate ca sa
tina in picioare altarul lui Baal si sa decoreze cat mai fantezist stalpul Astartei. Si a reusit
perfect.

Brinsmead a ramas singur, dar ce confirmare fenomenala ca Vocea a fost autentica!
Biserica mondiala a luat foc sub lumina irezistibila a farmecului inegalabil al lui Hristos, in
ultima Sa lucrare de ispasire. Zeci de mii de oameni descopereau cu bucurie taina evlaviei
si esenta adventismului, pe care nu le intelesesera toata viata. Era o intoarcere fenomenala
de la altarul lui Baal la altarul Domnului, pe care Brinsmead il ridica din ruine sub ochii
lor. Oamenii erau bucurosi sa pund méana aldturi de el la ddramarea altarului lui Baal,
veneau cu entuziasm sa taie parul sfant al Astartei si sia-i dea foc. Poporul nostru era dispus
sa se intoarca la tronul de pe care Hristos si Tatal pregateau Ziua Ispasirii pentru generatia
in viata.



Furia conducitorilor bisericii mondiale nu a fost mai mica decat a concetatenilor lui
Ghedeon. Cel ce s-a incumetat sa darame altarul Domnului (ba’al) la care se
inchina poporul, trebuia scos in piata publica si omorat.

Nu s-a gasit nimeni, in vasta administratie a bisericii, sd-si aduca aminte de
intelepciunea lui Ioas, tatal lui Ghedeon: ,Oare este datoria noastra sa-1 combatem pe
Brinsmead? Daca Domnul la care ne inchinam este Cel autentic, sa-Si apere pricina,
deoarece I se darama altarul.”

Prin tacerea lui, Ford nu numai ca a devenit cel mai vajnic impotrivitor al lui
Brinsmead, nu numai ca a impiedicat biserica mondiala sa darame altarul lui Baal, dar a
pus in primejdie de moarte corpul pastoral si intreaga administratie. Acesti frati aveau
dreptul sa stie ca Vocea intervenise in viata bisericii, ca a validat misiunea lui Robert
Brinsmead, si ca ar fi intelept din partea lor sa se alature soliei de trezire.

Ce dramatica rasturnare de situatie s-ar fi produs daca Ford comunica fratilor de la
CG experienta lui din acel sabat! Chiar daca ei nu prea credeau ca Vocea va mai interveni
asa cum obisnuise pe vremuri, totusi era un semnal puternic, o chemare la ratiune pe care
putini s-ar fi Incumetat sa o trateze cu nepasare. Poate nu se uneau cu Brinsmead in acea
lucrare, dar cel putin se dadeau la o parte din drum, astfel ca Dumnezeu sa lucreze
nestingherit cu poporul Sau, pregiatind Nunta Mielului.

De ce a ales Vocea sa intervina in acest moment dramatic al istoriei bisericii?

Cateva motive sunt evidente, si le vom enumera pe scurt aici. Poate mai sunt si altele,
pe care o sa le aflam in viitorul nu prea indepartat.

In acea perioads, vrijmasul asezat pe tronul lui Hristos, deghizat in Hristos, juca o
carte mortala cu ramasita. Momeala cu fratia evanghelica se dovedise eficienta, iar
conducerea bisericii se pregatea sa schimbe structural doctrina Sanctuarului, ca sa dispara
o data pentru totdeauna ideea unei curatiri speciale in marea Zi a ispasirii.

Pasul acesta se dovedea sinucigas, deoarece scotea definitiv din joc biserica, in rolul
si scopul ei stabilit prin certificatul de nastere. Ar fi fost la fel de fatal ca si intentia
delegatilor de la sesiunea CG din 1888, cand au incercat de cateva ori sa voteze sistarea
oricarei discutii despre solia trimisa prin Jones si Waggoner. Doar opozitia categorica a
sorei White a impiedicat votul acela sinucigas.

La fel si acum. Trebuia trimis un mesager care si vorbeascd impotriva noului altar,
cineva care sa fie dispus si capabil sd rastoarne altarul si sa taie parul sfant al Astartei
noastre moderne. Altfel, denominatiunea se muta legal, prin statut, la tronul din Sfanta,
unde Satana juca rolul vietii lui, ovationat prelung de intreaga suflare crestina. Sala aceea
vibra de putere si lumind, in timp ce actorul din rolul principal asigura audienta ca vestea
buna este doar indreptatire, ca nu este nevoie de nicio vindecare sau curéatire aditionald,
aceasta fiind anatema.



Robert Brinsmead era candidatul ideal, deoarece el daduse atentia cuvenita soliei
1888, putinele scrieri ale lui Waggoner si Jones fiind piatra de capatai a teologiei lui despre
sanctuar si curitirea din Ziua Ispisirii. Intr-un moment de crizi majori, Dumnezeu avea
un om care iubea solia foarte pretioasa prin care mireasa lui Hristos era chemata la Nunta.
Era cineva aici dispus sa vindece rana profunda a inimii lui Hristos, sa simta cu El agonia
alungarii din 1888, sa simpatizeze cu Duhul Sfant batjocorit 1a scena deschisa la
Minneapolis, si mereu de atunci incoace.

Brinsmead nu facuse decat sa se plece cu seriozitate asupra luminii pe care
Dumnezeu o pastrase cu dificultati infinite in toti acei 120 de ani, de cand se aprinsese ea,
in 1844. El doar recupera din molozul erorilor margaritarele pretioase ale neprihanirii lui
Hristos, asezandu-le in cadrul originar al Sanctuarului adventist. Este tot ceea ce era
necesar, astfel ca Vocea sa declare fara echivoc: ,Acest tanar este vasul Meu ales.”

Sigur, mai erau in bisericd 7000 care nu-si plecasera genunchiul in fata lui Baal, unii
chiar printre conducatorii de la varful lucrarii. Dar ei nu erau pregatiti sa-si riste pretioasa
piele alaturandu-se lui Brinsmead pe Carmel. Preferau sa stea ascunsi prin pesterile
anonimatului, asteptand limpezirea apelor si incetarea bataliei.

Brinsmead nu avea nimic de pierdut. El facea parte dintr-o categorie aparte, descrisa
foarte corect de Inspiratie: ,Numai niste oameni zelosi, fermi, hotarati si cu convingeri
categorice vor vedea lucrarea aceasta in importanta ei vitala, si vor pune in marturia lor
asa tarie si hotarare, incat vor darama barierele Satanei” (The EGW 1888 Materials, 1648).

Brinsmead a dus batiliile Domnului sub povara umilitoare a excluderii din biserica,
fara nici cel mai vag gest de simpatie din partea corpului pastoral, timp de peste un
deceniu. A infruntat fara sa tremure cea mai formidabild masinarie academica si clericala
ridicatd vreodatd impotriva cuiva, in toata istoria bisericii ramasitei. Jones si Waggoner nu
au lucrat sub aceasta presiune, deoarece au avut constant si fara ezitari sprijinul total al
sorei White, o voce impotriva careia nimeni nu indraznea sa sufle, oficial si deschis. A fost,
in cele mai mici detalii, in pielea profetului Domnului trimis la Ieroboam, singur in fata
maniei imperiale si clericale a natiunii. Si-a rostit profetia, iar altarul respectiv a crapat.

Din pacate, Brinsmead a repetat greseala fatala a acelui profet, si a sfarsit exact ca si
el, inghitit de vrajmasul care da tarcoale ca un leu.

Decada 1970-1980 poate fi numita Brinsmead versiunea 2.0, o radicala schimbare la
fata a celui care fusese inima redesteptarii uimitoare petrecuta in anii 60. Brinsmead a
imbratisat teologia reformationista a indreptatirii doar prin credinta, renuntand total la
orice ,sursa extra-biblica” si a devenit colegul si partenerul lui Ford in noua insércinare,
aceea de a duce adventistilor evanghelia, vestea buna nepoluata de legalism.

A inceput sa publice revista Adevarul Prezent (Present Truth), in care demonstra ca
tot ceea ce crezuse inainte era gresit, si cii tot ceea ce combituse inainte era corect. In
teologia Brinsmead versiunea 2 nu exista sanctuar, nu exista judecata de cercetare, nu
exista autoritate teologica la Ellen G. White, nu exista biruinta asupra pacatului, nu exista



o generatie 1n viata careia sa se puna punct pacatului, ispasirea este totala si completa la
cruce, iar Dumnezeu nu mai are nimic de facut dincolo de indreptatire. Tot ce are nevoie
poporul este sa creada in lucrarea completa a lui Hristos pe cruce.

Acum teologia lui suna foarte potrivit la urechile marilor nostri teologi. In sfarsit,
Brinsmead trecuse de partea reformatiunii, lumina curata a evangheliei, spre satisfactia
opozantilor lui de pana atunci: Ford, Heppenstall, LaRondelle.

Dar nu si spre satisfactia administratorilor de la Conferinta Generala, asa cum vom
vedea in episodul urmator.

32. Rocada teologica a Conferintei Generale

Ametit de vinul Babilonului din care i se spusese sa nu bea, Robert Brinsmead a mers
pana la capat pe drumul rebeliunii, de pe care nimeni nu l-a mai putut intoarce. Pentru
claritate, vom numi perioadele activitatii lui,

Brinsmead 1, intre 1960-1970,
Brinsmead 2, intre 1970 si 1980, si

Brinsmead 3, intre 1980 si 1990, cand a renuntat complet la orice credinta in
Dumnezeu.

Convins de Ford si se intoarca la teologia reformatiunii, Brinsmead a abandonat
toata lumina venita dupa 1844, si a devenit cel mai elocvent sustindtor al indreptatirii doar
prin credinta. El spulbera intreaga teologie a sanctuarului, cu judecata de cercetare ca
element central al doctrinei adventiste.

Abia atunci Conferinta Generala s-a trezit din somn, dupa euforia succesului
nesperat impotriva lui Brinsmead versiunea 1.0, ingrozita de consecintele devastatoare ale
noii lui teologii asupra denominatiunii. Brinsmead 2.0 era cu mult mai de temut decat
Brinsmead 1.0.

Fratii erau bucurosi ca biserica facuse cativa pasi buni pe calea reconcilierii cu
bisericile surori, dar nu erau nicidecum pregatiti sa faca saltul cu intreaga denominatiune
in spate direct in protestantismul evanghelic. Gestul era sinucigas, iar ei stiau bine ca
poporul nu este pregatit pentru asa ceva. Mai ales dupa marea redesteptare pe care tocmai
o calmasera, cand poporul nostru se apucase serios sa studieze Scripturile si Spiritul
Profetiei, era nebunesc sa vii sa le spui ca doctrina sanctuarului este falimentara, sau ca
Ellen G. White nu este o sursa teologica credibila.



Argumentul lui Brinsmead 2.0 era devastator. El sustinea ca acum este in desavarsit
acord cu teologia marilor savanti adventisti, Desmond Ford, Edward Heppenstall sau Hans
LaRondelle, si nu intelege de ce biserica refuza sa-i intinda mana dreapta a partasiei.
Teologia cu care acestia il invinsesera pe Brinsmead 1.0 fusese kosher, din punctul de
vedere al CG, iar acum, cand Brinsmead 1.0 capitulase si isi insusise teologia imbratisata
de CG, aceasta devenea problematica... Ce sens are? Brinsmead nu intelegea nimic.

Este greu de evitat sentimentul ca fratii incepusera sa copieze piruetele lui
Brinsmead. In timp ce Brinsmead 1.0 trecea in tabira denominationald impotriva cireia
luptase un deceniu, CG schimba regulile jocului, condamnand teologia cu care acesta
fusese rapus. Acest joc periculos nu putea fi apreciat de nimeni, dar era singura cale de
supravietuire denominationala. Fara doctrina sanctuarului, Biserica Adventista de Ziua a
Saptea tragea obloanele si dadea faliment, deoarece nu exista niciun motiv serios pentru
existenta ei. Daca evanghelia curata este doar indreptatire, daca nu mai este nimic de facut
dupa Cruce, atunci oamenii se puteau aldtura oricarei biserici protestante.

Conferinta Generala a apelat acum la teologi favorabili teologiei lui Brinsmead 1.0,
iar Review and Herald a inceput sa reia, acum favorabil, multe dintre credintele de baza
ale miscarii lui Brinsmead, desi cu destula timiditate. Dintr-o data fratii descopereau
valoarea doctrinei Sanctuarului, impotriva careia tunasera cu foarte putin timp inainte.
Desi liderii de la Review, Kenneth Wood si Herbert Douglass, erau oameni valorosi, corecti
si convinsi cd evanghelia este mai mult decat indreptatire, ca Sanctuarul este valid, si ca
judecata de cercetare nu poate fi repudiatd, administratia bisericii avea si alte interese in
rocada pe care o facuse cu Brinsmead 1.0.

Unii dintre fratii cu influenta considerau ca, desi savantii liberali aveau dreptate ca
evanghelia este doar indreptitire, o astfel de pozitie exprimata oficial ar fi declansat un
dezastru, cea mai mare parte a membrilor bisericii nefiind dispusi s mearga pe acest
drum. Pierdeau astfel controlul asupra denominatiunii, ceea ce punea in pericol marele
castig al negocierilor cu evanghelicii, titlul de biserica crestina.

Ford s-a simtit tradat de aceastd manevra, si a reactionat puternic atunci cand i s-a
cerut sa se distanteze oficial de Robert Brinsmead. Pentru Ford, un asemenea pas era
inacceptabil, deoarece ar fi insemnat rastignirea propriei lui teologii. Platit si scolit sa-1
combata pe Brinsmead 1.0, el isi facuse datoria cu brio, iar Brinsmead trecuse de partea
cea buna a baricadei. Bunul prieten Bob intrase in casa, si acceptase sa ,manance paine si
sd bea apa” teologiei savantilor adventisti. De ce acum sa nu fie primit cu bratele deschise,
ca un bun luptator pentru cauza protestanta, pentru evanghelia curata?

Si intr-adevar, Brinsmead 2.0 era la fel de imbatabil in efortul de a darama tot ceea
ce construise mai inainte. Nu exista minte in adventism care sa faca fata puterii lui de
argumentatie, simplu si la obiect. Si a tinut-o asa pe tot parcursul anilor 70, ficandu-i pe
unii observatori sa remarce, in gluma, ca Brinsmead functioneaza in decade. Lucru
confirmat de timp, deoarece la inceputul anilor 80 a facut din nou o radicala schimbare la
fata, devenind Brinsmead 3.0 spre uimirea intregii lumi, adventista sau nu.



33: Palmdale, 1976

Conferinta Generala s-a folosit cu succes de cei trei campioni ai indreptatirii doar
prin credinta - Ford, Heppenstall, LaRondelle - spre a-1 ruina pe Brinsmead. Bezmeticul
din Australia a fost in sfarsit adus pe calea cea bunad prin cele mai elegante si curate
metode. A fost amagit sa intre in casa denominationald sa manance paine si sa bea apa cu
bunul prieten Ford. S-a intors la tronul din Sfanta, unde imediat a primit influenta
nesfanta a celui care de pe tron mima lucrarea parasita de Hristos in 1844.

Dar nici n-au apucat fratii sa se felicite pentru biruinta castigata, ca Brinsmead le-a
transformat imediat euforia in transpiratie rece. Noua alianta Brinsmead - Ford spulbera
intreaga teologie adventista a sanctuarului, iar administratia bisericii a inteles repede ca
ceea ce se intampla este cu mult mai periculos pentru supravietuirea bisericii decat
miscarea lui Brinsmead din anii 60.

Presedinte al CG era atunci fratele Pierson, un om consacrat si in acelasi timp
informat. Citise si aprecia lucrarea fratilor Wieland si Short, 1888 Reexaminat, si
recunostea ca rebeliunea de atunci L-a alungat pe Hristos din treburile bisericii mondiale.
Acum vedea consecinta finald si devastatoare a acelei gafe incredibile: Introducerea oficiala
a teologiei babilonului in biserica ramasitei si repudierea oricarei distinctive
denominationale.

Sub inspiratia si calduzirea lui, Comitetul Executiv al CG a publicat in anii 1973 si
1974 doua apeluri arzatoare adresate bisericii mondiale, in care se recunostea eroarea din
1888, iar poporul era chemat la o redesteptare a adevaratei evlavii. Fratele Pierson a luat
legatura cu Robert Wieland si 1-a rugat sa pregateasca materialele 1888, deoarece biserica
este pregatita sa le publice la scarda mondiala. Nu exista niciun dubiu ca aceasta incredibila
rasturnare de situatie era potential capabild sa produca autentica redesteptare finala pe
care o astepta biserica. Si nu exista niciu dubiu ca miscarea lui Brinsmead a fost vocea care
a strigat desteptarea in somnul profund al bisericii anilor 60.

Desmond Ford a reactionat violent la pirueta CG, oglindita foarte explicit in seria de
articole din Review, in care erau sustinute chiar pozitiile pe care biserica le condamnase la
Brinsmead. Si nu erau putini teologii care si-au exprimat ingrijorarea alaturi de Ford. Spre
a calma furtuna care parea sa se declanseze, CG a convocat in aprilie 1976 o conferinta la
Palmdale, o statiune montana din California, unde au fost invitate o echipa a teologilor
australieni si una a teologilor americani.

Fratele Pierson abia acum a vazut cine este Ford, si cum se explica biruinta lui rapida
asupra lui Brinsmead. Niciun coleg nu i-a putut sta in cale, in demonstratia lui ca Hristos



nu a avut o natura umana ca a omului cazut, si ca este sinucidere denominationala sa sustii
asa ceva, asa cum pare sa facd Review cu sprijinul CG. De asemenea, el a spulberat
credinta tuturor celor de fata ca evanghelia ar fi ceva mai mult decat indreptatire.

Robert Pierson a inteles ca batalia este pierdutd, dar a avut grija sa lase istoriei
sentimentele lui despre acel eveniment, exprimate in raportul intalnirii de la Palmdale
(The Palmdale Statement), publicat in Review. Iata un scurt pasaj:

»,Reexaminand istoria perioadei 1888, ajungem la concluzia ca ea a fost un timp de
oportunitati fara egal pentru Biserica Adventistd de Ziua a Saptea. Dumnezeu realmente a
dat poporului Sau ,inceputul” ploii tarzii si al marii strigari in ,descoperirea neprihanirii
lui Hristos, Rascumparatorul iertator de pacate.” Atitudinea si spiritul manifestate de prea
multi la acea sesiune au facut necesar ca Dumnezeu sa retraga acea binecuvantare
speciala...

~Este clar ca plinatatea acelei binecuvantari minunate pe care Dumnezeu dorea s o
reverse peste biserici nu a fost primitd atunci, si nici dupa aceea. In lumina acestor fapte
ale istoriei, grija noastra principald ar trebui sd fie aceea de a inlatura orice bariera care
impiedica puterea fagaduita, si prin pocainta, credinta, redesteptare si reforma, sa
eliberam drumul astfel ca Domnul sa poata face aceasta lucrare speciala pentru noi si prin
noi. Noi recunoastem ca raspunderea principala in acest episod este a conducerii bisericii.

»,Ne asezam nu doar de partea solilor pe care Domnul i-a folosit in 1888 sa proclame
solia foarte pretioasa a neprihanirii lui Hristos, ci si de partea tuturor acelora care au
prezentat-o cu credinciosie in anii care au urmat [adica Andreasen, Wieland, Short,
Brinsmead in anii 60 — nn]. Dorim sa invatam din greselile trecutului, astfel ca rebeliunea,
incapatanarea, nesupunerea, suspiciunea si invidia sa nu fie gasite intre noi” (Review and
Herald, 27 mai 1976).

Dar asta a fost tot ce a putut face. Sub presiunea clasei teologice si academice, fratele
Pierson a fost nevoit sa bata in retragere. A renuntat la publicarea materialelor despre
1888, si in final a fost constrans sa-si dea demisia, coplesit de fortele subtile pe care nu le
banuia actionand cu asemenea putere asupra deciziilor luate la varful lucrarii.

Episodul 34: Glacier View, 1980

Asa cum am spus in episodul trecut, Ford nu a fost dispus sa se disocieze de
Brinsmead 2.0, deoarece vedeau evanghelia in aceeasi lumina. A continuat sa predea la
Avondale, unde era seful catedrei de religie, teologia reformationista cu care il rapusese pe
Brinsmead 1.0, si asezand intr-o lumina nefavorabila doctrina judecatii de cercetare,
incompatibilad cu indreptatirea doar prin credinta. Multi tineri educati de el intrau in
pastoratie si diseminau fara teama ,Jumina noua” pe care o descoperisera in seminar.



Acest lucru a produs o revolta de proportii in mijlocul pastorilor mai in varsta, si a
celor care ramasesera credinciosi doctrinei sanctuarului asa cum o predicase Brinsmead
1.0 in ultima decadi. Un grup de ,Frati Ingrijorati,” asa cum se auto-denumeau ei, au
contactat Diviziunea si au protestat vehement impotriva teologiei reformationiste a
doctorului Desmond Ford. Revolta lor a devenit publicd si se intindea in toata Australia,
asa ca, spre a evita scandalul, CG a decis sa-1 mute pe Ford, pentru o perioada, la Pacific
Union College, in Statele Unite.

Mutarea s-a dovedit neinspirata, Ford bucurandu-se de o mare popularitate in
biserica din America, unde comunitatile noastre erau hipnotizate de elocventa,
rafinamentul si eleganta crestina a acestui predicator al neprihanirii prin credinta.
Versiunea lui de evanghelie se potrivea foarte bine cu aspiratiile membrilor satui de
legalism si dispusi sa incerce si altceva afara de meniul formalist care li se servea sabat de
sabat la adunare. Teologia indreptatirii predicata de Ford si Brinsmead 2.0 avea doua
avantaje: Oferea siguranta mantuirii, si in acelasi timp permitea un foarte confortabil
armistitiu cu omul cel vechi si pasiunile lui pentru placerile acestei lumi. Nimeni nu parea
sa observe ca Ford este un preterist convins, sub o mantie de futurist si o palarie de
historicist cu boruri foarte largi.

De asemenea, sub protectia teologiei QOD, tot mai multi pastori si profesori se
simteau atrasi de noua teologie, pe care o absorbisera in scolile lumii, si pe care acum o
gaseau chiar in biserica, la teologii ei de varf.

Comotia majora s-a produs cand Ford si-a declarat, la Pacific Union College, deschis
si fara rezerve necredinta in doctrina judecatii de cercetare. Un enorm val de entuziasm s-a
produs in lumea academica adventista, multi profesori si educatori apreciind curajul lui
Ford, si simtindu-se acum liberi sa predea ceea ce cred, fara sa se teama ca isi pierd
serviciul.

Administratia nu a fost prea incantata de ceea ce se petrece la PUC, si I-a rugat pe
Ford sa-si clarifice pozitia, care parea contrara doctrinei adventiste. I s-au dat sase luni sa-
si facd temele, la sediul CG, unde a produs o lucrare de 900 de pagini, asistat de teologi
adventisti insarcinati de comitetul CG.

A urmat intalnirea de la Glacier View din 1980, in care Desmond Ford si-a pierdut
acreditarea, fratii nefiind de acord sa renunte la judecata de cercetare in schimbul
indreptatirii doar prin credinta. Desigur, lucrurile sunt mai complexe, si nu doresc aici sa
intru in amanunte. Am vrut doar sa precizez drumul pe care a mers Desmond Ford, si care
este locul lui in acest vartej urias declansat de Robert Brinsmead.

Odata cu demiterea lui Ford, peste 150 de pastori au parasit lucrarea, ca protest al
deciziei CG, si multi alti membri. Nu au fost exclusi, ei singuri au plecat, nemultumiti de
directia gresita in care merge biserica, desi Ford incerca sa o scoata la lumina, dupa cum
credeau ei. Asa ceva nu s-a intamplat in momentul in care Brinsmead a cazut, si si-a



repudiat intreaga teologie. Aceasta spune multe despre autenticitatea unei solii, si
loialitatea membrilor fata de biserica ramasitei.

Intre 1980 si 1990, Brinsmead a militat pentru indreptitirea prin credinti asa cum
au inteles-o reformatorii, in publicatiile editate de el, Present Truth si Verdict, sperand sa
castige biserica la teologia reformationista. Nu a reusit. Poporul nu 1-a urmat pe acest
drum de intoarcere spre Egipt, tratandu-1 cu inversul entuziasmului de pe vremea cand
chema biserica la poarta Sanctuarului, pentru Nunta Mielului.

De atunci, biserica ramasitei sta agatata intre doua pareri, nestiind ce sa faca. Foarte
putini inteleg ca solutia lui Dumnezeu este partisia cu natura divina. Cei mai multi au
ramas la convingerea ca sanctuarul este important, dar tind sa creada si sa practice
adventismul dreptei radicale reprezentate de fratii Standish, un traditionalism de parada,
in numele unui adventism incapabil sa iasa din impasul nostru laodicean.

Altii se simt atrasi de evanghelicalismul promovat de Ford, care ofera distractie
maxima la brat cu firea pAmanteascd, plus siguranta mantuirii deoarece Hristos a murit
pentru noi. Pentru ei, evanghelia este doar indreptatire, orice altceva fiind anatema. Este
modern, este nou, deci trebuie s fie palpitant.

In urma acestei batilii incheiatd cu repudierea lui Ford, a devenit foarte vizibil si
prezenta in toate activitatile bisericii polarizarea in doud mari curente teologice in
adventism: dreapta radicala si stanga liberala. Ele imita perfect situatia din iudaismul
zilelor lui Hristos, cand biserica era sfasiata intre cele doua partide majore. Tragedia,
atunci ca si acum, este ca nici dreapta radicala, nici stinga liberala nu sunt de vreun folos
in vindecarea ranii usturdtoare cu care fiica Ierusalimului este greu lovita. Rolul lor major
este sa produca perdeaua de ceatd, divertismentul ieftin care sd mascheze, sa obtureze
solutia simpla a neprihanirii lui Hristos.



